LOS MILITARES Y LA PAZ SOCIAL

Dos motivos principales nos animan a tratar el delicado tema del papel singu-
lar que toca desempefiar actualmente a los militares en la busca y realizacibn de
la paz social. Uno de ellos es la gravedad de la situacién, lo cual nos fuerza a
no eludir ningGin tema por delicado que sea; el otro es la importancia decisiva

que tiene en la actual coyuntura salvadorefia el estamento militar.

No son necesarios largos anflisis histfricos para apreciar la importancia de
los militares y del militarismo en la historia de F1 Salvador. Sin ir muy atris
recordemos que la Giltima lista de presidentes constitucionales anteriores al gol-
pe del 15 de Octubre (Rivera, Sinchez Hernindez, Molina y Romero) es s6lo de mili-
tares y que, asimismo, el Giltimo golpe que abre el actual periodom politico fue
promovido y ejecutado por militares. Aunque las elecciones del 82 y del 84 dan pa-
so a presidentes civiles (Magafia y Duarte), no disminuye la presencia del poder
militar en la conduccibn del pais; al contrario en un cierto sentido aumenta por
cuanto el peso de la guerra en la actual coyuntura politica hace imprescindibles
a los militares y en alguna medida les constituye en &rbitros decisivos. Por mucho
que afirmen su sometimiento a la constitucién y a los poderesim legitimos del es-
tado, su peso real sigue siendo tal que sin ellos es imposible encontrar solucio-

nes aficaces para la paz social de F1 Salvador.

Habiendo sido ysiendo todavia tang grande su poder, constituyendo parte tan im-
portante del conjunto social, conviene reflexionar sobre el papel que hoy les to-

caria desempefiar, para lo cual es conveniente hacer algunas reflexiones previas.

1. El papel de los militares en América Latina y aqui en El Salvador no ha esta-
do siempre conforme a lo que es el ideal militar. Lo mismo, con sus diferencias, po
dria decirse de los intelectuales, de los eclesifsticos, de los empresarios, de los

politicos, Recorderos, por lo que toca a América Latina, el ejemplo tristisimo que
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ha dado el ejército argentino con sus mis altos mandos al frente tras la toma del
poder el 24 de Mayo de 1976: son muchos miles los desaparecidos y asesinados, en-
tre los cuales habia un buen nfimero de fiifios y mujeres, en una guerra sucia, lleva=-
da con prepotencia y cobardia, que hoy deplora todo el pueblo argentino y que las
autoridades democriticamente elegidas piensan enjuiciar, Por lo que toca a Fl1 Sal-
vador se ha reconocido piblicamente por los mismos militares que la fuerza arma-
da contribuy8 directamente al fraude electoral en las elecciones presidenciales

de 1972 y 1977; los mismos militares reconocieron en la Proclama del 15 de Octubre
de 1979 que el gobierno del General Romero, sustentado por un buen nfimero de jefes
y oficiales corruptos, 'ha violado los derechos humanos del conglomerado, ha fomen
tado y tolerado la corrupcidén en la Administmacién PGblica y de la Justicia, ha
creado un verdadero desastre econfmico y social, ha desprestigiado profundamente
al pais y a la noble instituci6n armada'; finalmente organismos internacionales
como la ONU y la OFA, la Iglesia salvadorefia y aun el propio gobierno han reconoci-
do que una gran parte de los mids de cuarenta mil asesinados en estos filiimos cinco
afos, como en el caso de la Argentina, cae bajo la responsabilidad directa o indi-

recta de miembros de la fuerza armada.

¢Como ha podido ocurrir esto en una institucién que se dice estar hecha para
mantener la paz, la tranquilidad, la seguridad pGiblica y el cumplimiento de la
constituci6n y de las leyes? ;Cémo unos pocos han podido mediatizar a la mayoria
de modo que la institucién militar como tal pudo llegar a un profundo y generali-

zado desprestigio, como lo reconoce la Proclama del 15 de Octubre?

Las causas se han analizado mis de una vez y aqui bastari con emmerarlas: 1) su-
bordinacién a los poderes oligérquicos que, con el traspaso a los militares de la
administracién ptiblica y de la posibilidad de un enriquecimiento rdpido, han com-
prado la voluntad de los altos jefes militares; 2) subordinacién a los intereses

norteamericanos, conseguida a través de cursos intensivos de preparacin militar
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a los cuales han asistido sélo en Panami 44.000 oficiales latinoamericanos, asi co-
mo a través de ayuda militar y de la capacidad de maniobra poliftica de las embaja-
das norteamericanas y de la CIA en los paises del drea; 3) una mala formacién ideo-
18gica que, so capa de anticomunismo, fomenta ideologias tan condenables desde el
punto de vista de los derechos humanos como la de la seguridad nacional; 4) la sub-
repticia y a veces consciente identificacidn del bien de la patria con el manteni-
miento del status quo y con los privilegios de la institmcidn armada; 5)el acoso
eventual por parte de las fuerzas revolucionarias tanto en el campo ideolSgico como
en el terreno mismo de las armas. Subrayamos estos puntos sin insistir en otros

que sERXASXEsOMEINXAiEx tienen complejas raices psico-sociales, porque son de
caricter mis estructural y mis ficilmente comprobables; por otra parte, apuntan a
causas que necesitan ser reflexionadas y superadas para no caer en conductas y ac-
ciones ingsitucionales, que después aun los mismosmilitares reconocen como errdneas

y dafiinas para si mismos y para sus pueblos.

2. Pero lo negativo y peligroso de la institucifn militar no puede hacer olvidar
ni la necesidad de la institucidn ni tampoco sus méritos. Se reitera con énfasis
que la fuerza armada es una institucidn al servicio del pueblo y al servicio de la
patria; se subraya que la profesifn militar responde mis bien a una vocacién de
servicio que a intereses utilitarios de modo que en ella deberia prevalecer el sen-
tido del desprendimiento sobre cualquier ambicibn personal o interés lucrativo;
se constata que la profesi6n militar puede llevar consigo la ofrenda de la propia
vida en defensa de intersses superiores, que no son los de una patria abstracta si-
no los de una sociedad histfrica de hombres, que ha depositado en ellos la tarea

de defensa y de sostén de la soberania y la autodeterminacidn.

Por lo que toca a la fuerza armada de El Salvador pudieran sefialarse algunos hi-
tos de su historia reciente que, con todas sus ambiguedades,muestranla posibilidad

de autopurificacién y perfeccionamiento. Ya en 1973 se tuvo un seminario sobre re-
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forma agraria para miembros cualifieados de la fuerza armada; en &1 un huen nfimero
de oficiales acept8 que el pafs vivia en una grave situacién de injusticia estruc=
tural, debida en parte a la sumisidn de la fuerza armada a la oligarquia, y acpp-
t6 asimismo que era urgente una profunda reforma agraria. En 1976 el coronel Moli-
na, apoyado explicitamente por una gran parte del estamento militar lanza su pro-
yecto de transformaci6n agraria, como necesidad perentoria para acabar con los a-
busos de la oligarquia e impedir el estallido revolucionario. Finalmente en 1979
la Juventud Militar logra aunar a casi la totaliddd de la oficialidad joven en un
proyecto reformista, que recononia la calamitosa situacifn del pais y la necesi-
dad consiguiente de que la fuerza armada dejara de amparar los intereses de secto-
res oligdrquicos para ponerse a favor de las mayorias populares. Es cierto que los
tres intantos de acercamiento a una solucién progresista de los problemas del pais
fueron neutralizados enmx parte por influjo de militares mis veteranos y en parte
por presién de las fuerzas oligdrquicas. Pero la reiteracién del intento muestra
hasta qué punto hay en la fuerza armada un prop6sito de abandonar hibitos y acti-
tudes antiguas y de entzar en formas nuevas de comportamiento. Esta ambiguedad

que se refleja por un lado en la implantacién de las reformas estructurales agraria,
bancaria y de comercio exterior y, por otro lado, en el acrecentamiento del terro-
rismo de estado que tiene lugar, sobre todo, en los afios 1980-1982, muestra 1o
complejo de la estructura militar y ha obligado en los filtimos meses a cambios im-
portantes en la cfipula militar, de la que han desaparecido algunos de los mis conno

tados responsables de la sistemitica y masiva violacién de los derechos humanos.

Mo serfa justo pasar por algo el gran sacrificio que estd suponiendo para la
fuerza armada la prolongacién de la guerra frente a un ememigo bien armado, con-
tra quien la lucha no s6lo es dificil sino sumamente arriesgada. A medida que avan-
za el conflicto van abandonindose pricticas antiguas de luchar s6lo de 9 a 5, como

si de uma profesifin oficinesca se tratara, para entrar en formas nuevas que ocupan
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todo el tiempo y® exigen un compromiso total. No s6lo se ha ganado mucho en profe-
sionalizacisn sino que se ha demostrado una gran capacidad de sacrificio. Aunque

la mayor parte de las victimas pertenecen a las filas de los oficiales mis j6ve-
nes, el nfimero de muertos o gravemente heridos puede haber supuesto mis del 20%

de la oficialidad en estos filtimos cuatro afios, cifra redlmente signifiaativa

tanto de la dureza de la lucha como del riesgo de los combatientes. Los mis de cin-

co mil soldados muertos en la guerra no han sido abandonados por sus mandos.

Fstas luces y sombras de los militares han de tenerse ruy presentes a la hora
de analizar cufl puede ser hoy dfa su contribucibn a la paz social. Fsta contri-
bucibn es compleja. Hay en el pais quienes quieren lanzar a los militares y con
ellos a miles de hijos del pueblo, sacados de los sectores mis pobres, a una guerra
interminable, ofreciéndoles en contrapartida tristes recompensas, ademis de gran-
dilocuentes elogios. La guerra es ciertamente una responsabilidad inmediata de los
militares, pero &stos pueden contribuir a la paz social mubho mis alld que hacien-

do la guerra, ;I'n qué podrfa consistir esta contrabucién?

3. No se trata aquf de proponer ideas generales o ideales utpicos sino, mis
bien, de seialar tareas que, si se cumplieran, traerfan enormes beneficios al
pafs y también a la institucién armada. La fuerza armada debe pensar muy en serio
y miy reflexivamente cufl debe ser su aporte a la solucibn de la crisis salvadore-

fia, como lo deben hacer también otros estamentos de la sociedad.

3.1. In la situacibn actual la responsabilidad principal de la fuerza armada
serfa la de terminar con la guerra. La guerra es coyunturalmente el mayor proble-
ma del pafs; es también la profesién especifica de los militares. Pero para acahar
con la guerra del modo m8s racional posible es preciso tener claro por qué hay
fuerra en el pafs, qué tipo de guerra es y a dénde deberia desembocar todo el es-

fuerzo que se estf poniendo en ella,



.ee 6

Sucintamente se puede responder a las tres cuestiones. May guerra en el pais
porque una situacién secular de injusticia estructural ha posibilitado y originado la
existencia de poderosos movimientos revolucionarios armados, que pretenden filtima-
mente la solucién de aquella injusticia que de tantos modos y por tanto tiempo ha
oprimido a las mayorias populares, para lo cual entienden hacerse presentes en los
distintos poderes del estado, no excluido el poder militar; en esta trama del con-
flicto social se han hecho presentes intereses forfineos, que sitian a nuestro pais
en la confrontacién I'ste-Oeste. F1 tipo de guerram puede definirse como una guerra
civil irregular entre quienes buscan mantener mejorado el actual orden social y
politico y los que buscan un nuevo orden social y politico radicalmente nuevo;
es un enfrentamiento entre fuerzas relativamente muy poderosas y fundamentalmente
equilibradas, lo cual supone un dessaste ininterrumpido y profundo del pais que tien-
de a prolongarse con un enorme costo de vidas humanas, sin que se aprecie a corto
plazo el predominio definitivo de una faccifn sobre la otra. Finalmente la guerra
debe desembocar en una paz social justa, que deje en trance de solucién los proble-
mas fundamentales que dieron paso a la lucha al dar legitimiddd a los dinamismos y
fuerzas capaces de resolver las causas, que hicieron irremediable la violencia de

la guerra.

Si se estf de acuerdo en lo fundamental con lo que acabamos de decir, 1la fuerza
armada debe preguntarse c6mo acabar de la forma mfs racional y justa con la guerra,
que es ante todo un asunto de los satwadorefios, aunque para otros sea un asunto de
alcance intermacional, ;Qué deben hacer los militares salvadorefios, como salvadore-

fios, para acabar con una guerra que ante todo y sobre todo afecta a E1 Salvador y

a2 los salvadorefios? Fsta es la pregunta esencial,

los militares salvadorefios hasga ahora han procurado terminar con la guerra,
pidiendo la proteccifn y 1a direccién de los norteamericanos. Pajo esa proteccibn

s A2 -l . 2
7 direccifn han buscado temminar con la guerra procurando la destruccibn de sus

Caed



soe 1

adversarios armados con sus aliados civiles. Cualesquiera hayan sido las ficticas
cambiantes, unas victoriosas y otras fracasadas, elm objetivo ha sido claro. (Es
hoy dfa, es un futuro inmediato 8sta la mejor forma posible de acabar con la guerra?
Lo sucedido en los cuatro afios pasados parece indicar que no, Lo previsto para los
dos préximos afios parece asimismo indicar que no., Efectivamente en los cuatro afios
pasados la guerra no ha sido ganada sino simplemente se ha hecho mis grande: si es
verdad que nunea la fuerza armada ha tenido tantos efectivos, tanto armamente,tanta
capacidad de combate, es asimismo vestdad que sus adversarios nunca habian tenido
tantos efectivos, tanto armamente y tanta capacidad de combate. Lo que se prevé pa-
ra los dos afios préximos no es sino la intensificacién de lo ocurrido en los cua-
tro afios anteriores. De lo cual cabe concluir que, si no hay cambios sustanciales
que implicaran toda¥ia una destruccién mayor y unos males incurables, lo que nos
espera en un futuro préximo es que la guerra en vez de generar la paz, lo que va

a engendrar es mis guerra.

La conclusién se impone. Para acabar con la mx guerra hay que encontrar un cami-
no distinto de la gmerra, Podria pensarse que una invasién militar norteamericana
acabaria pronto con la guerrilla, pero esto supondria el reconocimiento del fraca-
so total de la fuerza armada, la venta de la dignidad nacional, un precedente ca-
tdstr6fico y una destruccién del pais, todavia mis trigica; por otraparte es impro-
bable que sea posible una invasibn de marines y no dejaria de ser problemitico su
rdpido triunfo. Podrfa prolongarse el conflicto hasta que la prolongacién resulta=
ra intolerable para la guerrilla, pero esto implicaria la destruccién fisica, mo-
ral y polftica del pais. Pues bien, cuando se da wna guerra y ninguma de las dos
partes puede vencer o s8lo puede vencer con costos inacpptables para el pais, no
queda otra solucién que establecer alguna forma politica de terminar con la guerra.
Al menos, es necesario a través del didlogo con la parte opuesta explorar si por
el camino de la negociacién se vislumbra una salida racional, justa y digna al

horror de la guerra, El diflogo es sin duda una cuestidn nacional y no meraemnte
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AXENEXEISN militar, pero es también una cuestifn militar.Y esto por dos simples
razones que no tienen en cuenta ni suponen una hipertwofia dex lo militar: son un
sector social importante y son los mis afectados por la guerra. Ahora bien el dii-
logo versa en parte principal sobre la guerma, sus causas y sus soluciones. Visto
lo sucedido hasta ahora, vista la mucha sangre que los militares han derramado en
esta guerra, los militares pueden proponerse con dignidad a si mismos y a los de=
mis sectores sociales -sobre todo a los que mucho animan a la guerra y poco ponen
de su parte en ella-, la bisqudda de una salida racional, justa y digna a la tra-
gedia de la guerra. Quizi sea &sta la que pone ahora en peligro la tranquilidad y
la seguridad nacionales y aun la misma soberania. Buscar una salida racional, jus-

ta y digna puede ser el final adecuado de afios de sacrificada lucha.

3.2, Pero mientras la guerra no termine, hay que procurar por todos los medios
humanizarlax. En esta guerra civil de F1 Salvador, como en tantas otras guerras
civiles, se han cometido desmanes sin cuento, masacres de poblacién civil, bombar-
deos indiscriminados, matanzas de inocentes, etc., etc. La conciencia civica nacio-
nal y la opini6n politica internacional han calificado a la guerra salvadorefia como
una de las mis sangrientas en los tiempese actuales dentro del hemisferio occiden-
tal. Hoy todavia se levantan graves acusaciones sobre ticticas usadas por la fuer-
za armada para reblandecer la resistencia del adversario y para tratar de impedir
que la poblaci6n preste apoyo a los revolucionarios. Por eso es urgente mejorar
Yoexxa y progresar en la humanizacisn de la guerra. No s6lo harf de &sta algo

menos intolerable sino que posibilitari o al menos facilitard el término de la mis-

ma,

Almmos pasos se han dado ya en 1a humanizacifn. La guerra sucia contra la pobla-
Cién civil 1levada a cabo sobre todo por los cuerpos de seguridad y los escuadrones
de 1a mmarte emparentados con ellos estf cediendo, aunque todavia quedan brasas

convertibles de nuevo en hogueras, Tambi&n se han dado algunos canjes de prisione-
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ros y de ¥isiados que suponen alglin tipo de negociacifn, al menos indirecta, y tam-
bién una superacifn del absoluto desprecio de la vida del contrario. Pero esto no
basta, La humanizacién de la guerra exige el apreciar al adversario no s6lo como

un ser humano que merece respeto sino como un compatriota con el que va a tenerse
que convivir en un futuro inmediato. Pniaxs las guerras civiles suele ser peor el
mafiana que el ayer por el odio que acumulan y las tensiones que implantan. De ahi
que sea imprescindible el cumplimiento escrupuloso de la legislacién internacional-
mente reconocida sobre la conduccién de la guerra; mis aln, el mayor respeto posi-
ble de los derechos humanos. En esta linea el =msxxpmimzmx respeto estricto a la
poblacidn civil sea o no simpatizante y coadyuvante de una u otra parte en conflic-
to, el respto a los prisioneros y el cuidado de los heridos son tipos de accién,
que no sblo humanizan a les combatientes sino que pueden acercar el final de la

guerra al hacer posible el diflogo y la negociacién.

3.3, Mucho de esto no se hace porque la guerra que se desarrolla en Fl Salvador,
en la que mueren salvadorefios y en la que se consume la riqueza nacional, responde
a intereses que no son los del pueblo salvadorefio en su conjunto sino que son o de
una parte muy pequefia de ese pueblo o de paises extrafios. Desde esta perspectiva
una obligacitn que recae sobre los militares salvadorefios es la de poner por encima
los intereses de E1 Salvador frente a intereses parciales o forfneos. Es necesario
enfocar nacionalmente, patridticamente el conflicto salvadorefio, lo cual se trata
de impedir introduciéndolo en él conflicto Este-Ceste o encubriéndolo con palabre-
ria barata. Frente a estas posiciones hay que ver la e guerra desde F1 Salvador y
para E1 Salvador. Lo que dijo Monsefior Rivera, que las armas y el dinero los ponen
otros y que dos salvadorefios ponemos los muertos, es una gran verdad que debe com-
pletarse con la afirmacién de que hay muchos intereses forfneos que siguen impulsan-
do una guerra cada vez mis destructiva. Evidentemente no somos una isla en el mar

de los intereses geopoliticos y econbmicos, por lo que falseariamos la solucidn,




"

ves 10

si sostuviéramos que la guerra es s6lo una cuestidn salvadorena. Pero aceptado
esto, hay que sostener que para nosotros es y debe ser principalmente guerra entre
salvadorefios que se lleva a cabo en El Salvddor. La administracifn Reagan y el
congreso norteamericano tienen otra perspectiva y por ello sus propuestas no son
para nosotros las mis coneenientes; ellos estin haciendo su guerra en favor de sus
intereses, pero nos utilizan a nosotwes como peones de su juego. Por eso no se
cansan de repetir que en El1 Salvador estd en juego su segutidad, lo cual nos de-
muestra que no es el bien de E1 Salvador el que tienen presente ante todo sino el

bien de Estados Unidos.

Hay que hacer, en consecuencia, un serio esfuerzo por salvadorefizar la situa-
cién en que nos encontramos. Y esta salvadorefizacidn implica, entre otras cosas,
la salvadorefiizacifin de la fuerza armada y de su actuacién, La fuerza armada no
debe depender ni en su 1inea politica ni en su linea militar de lo que dicten el
Pentdgono o el Departamento de Estado, el Congreso o la Casa Blanca. E1 que los
asesores militares norteamericanos se hagan presente en territorio salvadorefio, el
que pretendan dirigir la guerra, el que se proponga.elevar su nfimero de 55 a 125,
no sélo significa un menosprecio de la capacidad militar de los jefes y oficiales
salvadorefios sino que pone la direccibn de la guerra en manos de extranjeros que
no buscan el bien de F1 Salvador sino el bien de Estados Unidos. Una mayor dosis

de orgullo nacional serfa aqui muy oportuna,

Esta salsadorefiizacibn que, negativamente, supone separacién de directrices y
presiones norteameriamnas, positivamente supone una subordinacién a las necesida-
des e intereses del pueblo salvadorefio. Hist8ricamente no ha sido siempre asi. F1
ejército de F1 Salvador mis que con el pueblo ha estado con lax oligarquia, con
el capital; ha vivido de espaldas a la trégica realiddd de las mayorias populares
y ha sido utilizado para controlar sus protestas mis que para exigir la satisfac-

¢ifn de sus justas demandas, Salvadorefiizar cl ejército no es poner los ojos en
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los grandes cafetaleros, cafieros y algondoneros; no es poner los ojos en la gran
empresa priwada, en los bancos y en los grandes almacenes; no es siquiera poner

los ojos en la aapital de la repfiblica y menos afin en sus barrios mis ricos. Fs

mis bien poner los ojos, la mente y el corazbn en la mayor parte de los salvadore-
flos, cuyos ingresos familiares estin muy por debajo del minimo vital; es pomer los
ojos en los departamentos mis abandonados; es poner los ojos en los grandes proble-
mas sociales del pais. No se trata de exclusivismes y, menos, de pugnas y contra-
dicciones. Pero existen prioridades &ticas, y si todos los salvadorefios son igua-
les ante la ley en lo individual, los que constituyen la inmensa mayoria y son ade-
mis injustamente tratados, deben ser los mejor atendidos a la hora de huscar lo me-

jor para E1 Salvador,

La salvadorefiizacién del ejército implica también el reconocimiento de que en
el campo del adversario militar hay también jefes y oficiales, que son salvadore-
flos y que estin demostrando una mauy alta capacidad militar. Es un hecho que no
puede ser ignorado y cada vez menos por razdn del alargamiento y profesionalizacifn
de la guerra: en ambas partes contrapuestas hay combatientes salvadorefios que son
profesionalmente capaces y que han demostrado ademis un alto grado de sacrificio,
de valentia y aun de heroismo. Quienes mejor conocen esto son los mismos combatien-
tes de un lado y de otro, aquellos hombres que estin llevando sobre sus vidas el

peso de la guerra,

3.4, Nada de esto puede lograrse sin una mejor formacibn ideolSgica, politica y
8tica de los militares, dada por supussta una buena preparacién profesional. No es
ya raro el caso de que jefes y oficiales aleancen titulos universitarios, lo cual
podria ser una garantfa de apertura. Pero hace falta mucho mis. Hace falta capaci=
dad de anilisis polftico, socio-econditico e ideol8gico para no caer en los simplis=
mos del blanco o negro. Hay que superar el fantasma del comunismo para no tildar

a cuglquier anilisis de comunista y para no permitir que en nohbre del anticomunis-

O
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mo se consideren aceptables cualesquiera medios, que se imaginen fitiles para comba-
tir los avances presuntos o reales del marxismo. Fl ejemplo macabro de los milita-
res argentinos para quienes ese fin justificaba cualquier medio se constituye en
advertencia de hasta dénde puede 1legarse por este camino. Y el propio ejenplo de
Tl Salvador, donde se ha pretendido justificar la matanza de miles de cam-
pesinos e indigenas en el 32 y el asesinato de mis de cuarenta mil salvadorefios en
los filtimos cinco afios con el pretexto de que eran commistas o aliados de los co-
mmistas prueba hasta dénde se puede caer, si es que se acepta la falsedad de que
toda lueha por la justicia y en favor de las mayorfas populares es marxismo que va

contra los interesss de la patria.

Entre los militares hay un gran peligro de agslamiento social. Educados en es-
cuelas militaees propias por profesores tamhign militares, su trabajo profesional
se realiza asimismo en cuarteles y oficinas casi completamente cerrados a otros
miembros de la sociedad, incluso sus viviendas forman unidad aparte, asi como sus
lugares de esparcimiento social. la sociedad los a2i$la y ellos se aislan de 1a so-

ciedad, Pueden 1legar a convertirse en casta cerrada, al menos hasta que dejan su

condicién de activos.

Para superar estos peligros hay que fomentar entre los militares una mejor for-
macién intelectual, mAs abierta y pluralista asi como un mayor contacto social con
otros sectores y no sb6lo con los de la empresa privada. lay todavia recelos mutuos.
Al militar se le tema, pero no se le respeta. El militar, por su parte, se resiente
del trato social, se cierra sectariamente y se acerca a los demds con acritud. la
incorporacifn normal del militar a la vida social, el perfeccionamiento de su edu-
cacidn, la apertura intelectual a nuevos planteamientos podrian contribuir a que
las cosas cambiasen. Incluso en estos momentos de la guerra deberian encontrar
tiempo y modo para leer sin prejuicios lo mucho que se esti escribiendo sobre Ll

Salvador y su situacifn actual; deberfan tener seminarios pluralistas donde sscu-

ki
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chasen criterios fundamentados y donde pudiesen plantear sus preguntas y objecio-
nes. Estamos en un momento en que es necesaria una gran apeettra de mente y no

es bueno para ello estar xspkismim repitiendo mmt slogans y ExtEEm cstereotipos
que se aprendieron afios atris o que introduce actualmente una propaganda movida
por intereses que no son los de las mayorias nacionales. Con conceptos e ideolo-
gias trasnochados no se puede afrontar una situacién tan nueva como la de El1 Sal-
vador para cuya interpretacidn y solucidn se requieren nuevas formas de anilisis

y nuevos tipos de solucidn.

3.5. Los militares que son necesarios para acabar con la guerra, no pueden ellos
s6los construir la paz social. Dem ninguna manera estamos proviendo en este edito-
rial una militarizaci6n mayor de la vida politica; al contrario estamos proponien-
do una mayor socializacién y politizacidén de la vida militar. El estamento militar
es una de las fuerzas sociales. En la historia de E1 Salvador ha sido una de las
fuerzas sociales mis importantes en la configuraci6én de la sociedad y d&# essado
y hoy lo son también precisamente porque esa situacién se define como una situacidn
de guerra, Pero no peede intensar convertirse en la fuerza hegeménica, lugar que
no le corresponde ni en el orden constitucional ni en el orden real. El tener a su
cargo y a su disposicién las armas, no es garantia ni de mayor lucidez, ni de ma-
yor habilidad, ni de mayor patriotismo. Debe buscarse un sano equilibrio entre el
g%® peso de su poder fictico y el peso especifico que corresponde a otros sectores
sociales: gobierno civil, sectores laborales, sectores empresariales, partidos po-
liticos, organizaciones populares, poderes legislativo y judicial, Iglesia, uni-
versidades, asociaciones profesionales...la tensacién de los militares ha sido y
sigue siendo, sobre todo en los paises menos desarrollados democriticamente, la de
Constuirse en 4rbitros de los destinos nacionales. Mucha culpa de &llo tienen los
propios civiles que los halagan y que los utilizan para sacar adelante sus propd-
sitos . Mucho pesa también la tradicién de paises subdesarrollados en los que no

se sabe si el subdesarrollo viene de la hegemonia militar o la hegemonfa militar
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viene en razdn del subdesarrollo. Pero esto debe ser superado precisamente para

romper el circulo vicioso de militarismo y subdesarrollo politico.

Los militares deben acostumbrarse a verse como una parte de la sociedad y del
estado, cuyos derechos y obligaciones, estfn perfectamente limitados, Enzolarse en
la carrera militar como via ficil de enriquecimiento, de prestigio o de poder poli-
tico es ya una equivocacidn de principio que debe ser superada, como se ha supera-
do ya en el campo de las vocaciones sacerdotales. La vocacifn militar es una voca-
cidn singular, cuya recompensa estd mis en la linea del servicio que en la linea
del aprovechamiento propio. Puede ser una profesién tan digna como otras y en ese
sentido la profesionalizacién de los militares es ya una exigencia histdrica en
nuestro pais, pero no puede constituirse en una casta que consigue sus privilegios

econdmicos y politicos por vias turbias.

Hay que llegar pronto a la sumisidén del poder militar a quienes la constitucidn
lo determina para no hacer presiones indehidas, tomar decisiones separadas o amena=-
zar con golpes de estado o golpes de cuartel. A medida que se dignifique y se con-
solide el poder civil tanto por el mecanismo de unas elecciones libres y no frau-
dulentas como por su gestién honestax en favor de las mayorias populares, la fuerza
de dos militares no tiene motivo alguno para autonomizarse y para insubordinarse.
El paso por el poder de los militares tanto en El Salvador, como en Argenitmnx,
Uruguay y Chile en los afios recientes es de por si ilustrativo: violacidn masiva
de los derechos humanos y estreptioso fracaso econémico. Moy vuelve la hora del
civilismo y las naciones se apresuran a darse xsgfmemexxsie gobiernos elegios por
el pueblo, que puedan pedir repponsabilidades a quienes con abuso de poder cometie-

ron actos de inhumanidad,

Terminemos aqui estas reflexiones sobre la participacién de los militares en fa-

vor de la paz social, La paz social no es sblo el final de la guerra, aunque el es-
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tado de guerra civil debe acabar cuanto antes. Hoy el estado salvadoeefio esti gas-
tando aproximadamente el cuarenta por ciento de su presupuesto en hacer la guerra,
esto es, en destruir mis y mis el pais, con lo que sufren dristicos recortes los
recursos destinados a la educacién, a la salud y a la vivienda, ald desarrollo eco-
némico. A eso hay que afiadir los tRfoaritwmexxte 126 millones de délares para el
préximo afio fiscal que empieza en Estados Unidos el 1 de Octubre y que probablemen-
te se convertirin en mis dblares todavia, todos ellos destinados a la destruccidn.
El propSsito es acabar con la guerrilla por medio de las armas, pero el resultado
ya lo podemos prever: mis destruccibén, mis muerte, mis retraso al impostergable de-
sarrollo del pafs. ;Tiene sentido ya prolongar miAs y mis la guerra sin que nadie
pueda decir cuindo seri su final y cuil su resultado? Hay quienes en E1 Salvador
estd preocupados, ante todo, en no perder la guerra. Pero una cosa es no perder

la guerra y otra muy distinta ganar la paz social. Y si los intereses de unes pocos
se limitan a las ventajas que les puede traer el no perder la guerra, los intereses

generales estfn puestos en ganar la paz social y ganarla cuanto antes.

Pero es dificil el ganar la paz social si no se termina con la guerra. Pero el
horizonte de la conciencia militar no puede ser s6lo la guerra, ni una paz que sea
meramente la ausencia de guerra, Tiene que ser también la paz social, una paz gue
termine con las causas de la guerra, una paz que permita a todos los salvadorefios
dar su contribucién libre al mejoramiento de la patria, una paz que de alimento y
dignidad a las mayorfas populares a las que se les ha priwado secularmente de lo
imprescindible para su subsistencia digna y de lo absolutamente necesario para el
disfrute de los derechos hurmanos, Fn manos de los militares estd en buena parte
el que, tras el final de la guerra pmx de una forma racional, justa y digna, se
abra el camino para que todas las fuerzas del pafs, sea cual sea su ideologia,
puedan mwixix contribuir a la paz social, si es que tienen preocupacién honesta

en favor de superar todo aquello que es el origen estructural de la guerra.

-,
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