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lo cual padeceria la inmutabilidad del ser probada por Tarménides; o habria
que negar la pluralidad de las cosas existentes, con lo cual se negaria el

tipo de visidén de la realidad que domina en ierdclito.

5i se admiten, pues, a una la inmutabilidad del ser y la pluralidad de
cosas reales, piensa Anaxdgoras que se deberdn aceptar tantos elementos
primigenios como cosas verdadera y realmente distintas, tautos eleneitos
como realidades simples. iAnaxdgoras no cae en aceptar tantos elementos sim
ples como cosas reales aparanteme..te distintas. isto seria pasar por alto
las elucuctraciones de los pensadores anteriores el reconocimiento de la
unidad bajo la pluralidaq de seres, la idea de naturaleza y cosas, etc.
Jecir, en efecto, q.e se dan tantos elcumentos simples como realidades apa-
rentemente distintas, supondria negar los hechos, pues de unas cosas 'sa-
len' otras, y seria negar la filosufia, que quedarie reducida a una mera

constatacidén de lo fisicamente aparente.

La conclusidén serd, por tanto, que se dardn tantos elementos como sean
necesarios y suficientes para explicar la pluralidad de cosas reales. Ana-
xdgoras no determina cudntos son tales elementos tan <6lo nos dice que
son innumerables. iero si determina su naturaleza. son peque.isimos pero di
visibles en partes cualitativamente idénticas (homeomerias), distintos los
unos de los otros, incapaces de toda alteracidn intrinseca, inertes, incon
scientes, eternos. Son semillas de las cosas, pues de ellos se originan
aunque ya ese 'origen' no se entiende en el sentido fuerte de naturaleza.
sino como pura agregacidén y disgregacidén de elementos inmutables. Dicho en
otros términos: esos elementos son naturaleza, en cuanto que son la dltima
realidad de las cosas; pero no eun cuanto son principio del que realmente

devienen las cosas.

Ctra idea afiade /naxdgoras para nantenerse fiel a jaraénides- si todo
puede convertirse en todo, es preciso que todo esté en todo. _1 antecedent:
lo habia observado Anaxdgoras: el alimento, por ejemplo, se convierte en
carne, en pelo, etc. Luego, supuesto que no puede haber cambio, en el ali -
mento debe estar actualmente contenido el pelo y la carne, aunque en una
proporcién tan pequeria que no aparece. n este sentido todas las cosas tie
nen de todo; su uUnica diferencia consiste en la distinta proporcidn en que
en cada una de ellas se encuentran todos los elementos. (Jomo los sentidos
humanos sélo pueden apreciar dentro de determinados limite:, no nos es da-

do apreciar cémo todo estd en todo.

Fragmentada asi la realidad en elementos multiples, se logran puntos de
apoyo innumerables para calcular la diversidad de la realidad, v, por otro

lado, puntos de apoyo inmutables para racionalizar la realidad miltiple.

Pero ahora surge la gran cuestidn: j;cémo se explica la construccidén
ordenada de cada cosa, y, sobre todo, cémo se explica el orden del cosmes

entero?
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Jon esta orientacidén no es dificil ver cémo llega = su concepeidn de los
atomos extensos ¢ indivisibles, inmutables y =ternos, innumerables, sin més
determinacidn que la de ser materiales y extensos. Tienei que ser inmutables
por las razones de rarménides; tienei que ser dtomos, es decir, extensiones
materiales indivisibles, porque si fueran divisibles se pondria divisidén
en el ser, lo cual iria contra Parménides; se procederia hasta el infini -
to, ¥ no podria llegarse a la explicacién del mundo macroscépico que es
evidentemente extenso. Tienen que ser innumerables pera dar razén de la plu-
ralidiad de lo real, y no deben tener determinacién c:alitativa alguna, por
que tal determinacidén no se requiere para explicar la realidad que no es

cualitativa, y porque contradiria los principios de Parménides

Segundo los dtomos poseen como propiedad esencial e intrinseca suya

no recibida desde fuera el movimiento local de traslacidn.

'emécrito ve claramente que con solos los dtomos no puede explicar la
pluralicdad de la realidad y los cambios que en ella ocurren. fectivamente,
si los dtomos estuvieran quetos, o no habris sino una multitud separada de
atomos disgregados e invisibles o si estuvieran unidoe, a areceria una so-
la coua o una serie siempre la misma de cosas. jvidentemente esto no es
asi, luego habrd que poner algo mds que los dtomos. Ise algo mds es el mo-
vimiento. Con movimiento y 4tomos 'arménides lo explicard todo: todo lo que
ocurre fuera del hombre y todo lo que ocur:ie dentro de él. ihora bie:.
;quién produce ese movimiento. ‘adie responde Dembcrito. Ho hay sino dto-
nos materiales, y ademds es perceptible que las cosas sc¢ mueven por si mis-
mas y por los contactos de unas con otras. Toda accidn que acontece en el
cosmos no sélo va acompadada siempre de movimiento, sino que se reduce a

centacto presidén o choque.

-n este punto del movimiento no es Demdcrito extremadamente claro. Lo
constata como un hecho, y habla de un cierto torbellino que va ordenando

los dtomos conforme a su propio peso.

-Percero: existe el no-ser o vacio, pues sin él es imposible el movimien
to.

Ahqui es donde vuelve a aparecer .erdclito. ;1 no ser, el vacio se requie
re incluso para el puro movimiento local, para el cambio de lugar. Iero lo

que predomina en Demécrito no es la ar

gumen.acidn tedrica de .erdclito, sino
de nuevo una imagen intuitive de la realidad. o podemos imag: r el movi -

in . xr

miento sin recurrir a un vacio por el que se desplazan los objetos. La re

flexidn conceptual parece que exigir a, al contrario, que sélo a través de
algq real pueden sostenerse y moverse las cosas reales. jero la imagen
de que las cosas cuanto mds sélidas mds impiden el movimiento, 1lleva a

la idea de que sin vacio no habria movimiento, y lleva a la ecuacidn de
no-ser sélido con ser-vacio. ion lo cual se da una cierta reali ‘ad al no-

ser como vacio,
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:6lo por el ng ser o vacio se explica el movimiento y, por tauto, la se
paracidén y la pluralidad. 1 no-ser se preseata asi comno cie.to modo de rea-
lidad, bien que con caracteristicas opuestas a las de la verdadera realidad,
que es el ser e admiten, puec, dos contrarios iniciales, como condicidn al
nenos del movimiento. Suponiendo este vacio y el primer estado de movi-iento
de los dtomos como un movimiento circulaur de todos ellos, surge una combina-
cién de &tomos e:tremezclaia de vacio, con una cierta relacidn cuantitativa
entre la masa atomica y el espacio vacio contenido en cada una de las com
binaciones. Isto condiciana la diferencia de peso con igual tamafio, y, por
tanto, la posibilidad del movimiento hacia arriba y nacia abajo de las dis

tintas combinaciones atémicas, segin su respectiva deinsiuad.

jor tanto, el vacio no sélo da la separacidén real entre las distintas
combinaciones atémicas; no sélo da espacio, por asi decirlo, para distintos
movimientos sino que posibilita desde dentro de las distintas combisacio
nes atémicas ¢l movimiento. . fectivamente, los dtomos tendrdn distinto pe-
so "se entiende, 1 s combinaciones de dtomos , seguu el mayor o menor vacio
que se de entre los dtomos yue compone. una misma combinacidn.. Como, a su
vez, todo estd en perpetuo movimiento, son posibles constaites caabios, que

no ocurren al azar y sin causa sino cunforme a leyes necesarias.

lo es necesario insgistir en los puntos flacos de esta concepcidn. los

han subrayado no sélo Platén y Aristdételes, sino incluso materialistas pos
teriores. ero no hay duda de que Jeudcrito representa un esfuerzo gigante
de conciliacidén entre las doctrinas metafisicas de raruénides ¥y ierdclitioy
¥, sobre todo; el primer esfuerzo sistemdtico para explicar toda la reali
dad desde lo que es la realidad puramente material, vista adexds desde un
nivel puramente mecanico. ‘sta perspectiva, aunque insuticiente, tiene una
importancia decisiva para el desarrollo de la vida intelectual. Como escribe
Dilthey, la concepcidn mecdnica del mundo expresaba una posibilidad adecua
da a la inteligencia, y se na.tuvo con enérgica conciencia de su fuerza, que
radica en el cdlculo de los nechos sensibles; el dfa de su triunio solo lle-

g6,cuando los métodos experimentales se apoderaron de ella‘.
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