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PLANTEAMIENTO DEL TEMA

Después de una larga disputa sobre la historia e identidad del pensamiento filoséfico
hispanoamericano, es necesario reconocer, en primer lugar, que éste ha surgido dentro de los
confines y en el contexto una cultura especifica, es decir, la europea occidental, expresada
particularmente por Espana y Portugal. En segundo lugar, este pensamiento ha sido la
manifestacion de una sociedad elitista, fuertemente estratificada, donde han sido los
intelectuales y politicos quienes han recibido las influencias de las distintas corrientes y han
formulado su propia lectura, a partir de su especifica realidad americana (Bethel, 1).

Como lo expresa Leopoldo Zea: “el latinoamericano se ha servido de ideas que le eran
relativamente ajenas para enfrentarse a su realidad: la ilustracion, el eclecticismo, el
liberalismo, el positivismo y, en los ultimos anios, el marxismo, el historicismo y el
existencialismo. En cada uno de estos casos, ... ha estado en la mente del latinoamericano la
idea central de hacer de su América un mundo a la altura del llamado mundo occidental” (El
Pensamiento Latinoamericano).

En este sentido, el liberalismo se configur en la regién, como una corriente aglutinadora que
sentd las bases e inspird, en un primer momento, a los movimientos independentistas Yy,
posteriormente, a los programas y teorias que sirvieron para la instauracién y consolidacion de
los gobiernos, asi como para la reorganizacién social, necesaria con posterioridad al
desquebrajamiento del orden colonial (Bethel, 2).

Sin embargo, como se verd mds adelante, si bien la independencia fue una gesta con
aspiraciones libertarias, no por ello dejé de ser un movimiento oficialista y superficial, alejado
de los verdaderos intereses de las mayorias, ni logré superar esa dramdtica realidad de una
dependencia mds profunda y significativa en que se encontraban los pueblos americanos, es
decir, la dependencia mental.

Esta dependencia de caricter cultural, internalizada en el ser americano, impidi6 que el afan
por hacer de estos paises, naciones organizadas, democrética y liberalmente, se concretara. La
adopcidn de técnicas modernas de convivencia, implicaba la renuncia a un pasado — reflejado
en el catolicismo y la escoldstica — el cual seguia tan vivo y presente como antes de la
Independencia, por lo que se conservaron las formas despéticas de poder, una sociedad
estamental y la pervivencia de grupos privilegiados (cfr. Bethel, 29-30).
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Lo anterior, aunado a la ligazén con Europa y los intereses econémicos del naciente sistema
capitalista internacional, condicionaron el desarrollo de los paises latinoamericanos en los
cincuenta afios posteriores a la Independencia, configurdndolos como meras economias
agroexportadoras, proveedoras de materias primas para la creciente actividad industrial del
Viejo Continente (Bethel 1).

Por ello es que este sistema, reflejado en el liberalismo, entré nuevamente en crisis, pues “la
violencia era la forma de sucesion de los gobernantes en Hispanoamérica. A éstos no
preocupa ya otra cosa que mantenerse en el poder, por el poder. A nadie parecia importarle
va el futuro de las sociedades hispanoamericanas, lo iinico que parecia importar era la forma
de ocupar el lugar de mando, dejado por el anterior gobernante” (Zea, 68).

En todo caso, el liberalismo catapult6 a las sociedades latinoamericanas de las postrimerias del
siglo XIX al sistema econdémico mundial, basados en el principio de la libre empresa
individual, mediante la instauracion de un sistema de instituciones republicanas,
constitucionales y representativas, con regimenes de derecho, que superaron el oscurantismo
de la sociedad colonial y dan paso a modernos criterios seculares en la educacién y la
organizacion civil, asi como al surgimiento de los modernos centros urbanos y cosmopolitas.

Desde esta perspectiva, el liberalismo se convierte en un mito unificador contra el orden
colonial y constituye la emancipacion espiritual de América.

Como veremos, el liberalismo enfrenté sus propias contradicciones, para dar paso a nuevas
formas de pensamiento latinoamericano, como serd el positivismo, el marxismo, el socialismo
y la filosofia de la liberacion.

APROXIMACION A LA NOCION DE LIBERALISMO HISPANOAMERICANO

Asi como el transito de la filosofia latinoamericana del siglo XVIII al XIX estuvo marcado por
la pugna entre la escoléstica y el positivismo, asi también el conservadurismo y el liberalismo
constituyeron las ideologias que agruparon a los distintos movimientos politicos y sociales de
ese mismo periodo.

Ahora bien, esta interaccion entre filosofia, politica y economia que suele denominarse como
liberalismo, ha sido multiple y diversa, al mismo tiempo que muchas otras doctrinas han ido
identificindose con esta corriente de pensamiento: individualismo, racionalismo,
universalismo o utilitarismo. Por otra parte, no es menos cierto que al ubicarse dentro de los
“ismos”, el pensamiento liberal ha adoptado una connotacion ideoldgica, en el sentido de
pretender constituir “una doctrina articulada que comprende una vision general del mundo, a
partir de la cual se construyen modelos teoricos que pretenden interpretar la realidad, y un
cierto modelo prescriptivo, desde donde se sefialan ciertas opciones de valor y se enmarcan
criterios relacionados con el deber ser o con la posibilidad de un cierto modo de ser del
mundo” (Michealangelo Bévero, cit. por. Yturbe, 15).

Aunque sea dificil catalogar a las distintas vertientes del liberalismo e incluso hayan profundas
diferencias entre los fundamentos de unas y otras, lo cierto es que su denominador comun se
encuentra, por un lado, en su nocién del ser humano como un ser libre y, por el otro, en su



teoria de la limitacién del poder publico del Estado, las cuales en conjunto dieron lugar a la
busqueda de garantias, por medio de las distintas Cartas o Declaraciones, mas o menos
eficaces que se han dictado en el transcurso de la historia.

En el mismo sentido, en Hispanoamérica el liberalismo no siempre mantuvo una sola
identidad, sino mds bien se traté de una corriente que agrup6 una diversidad de tendencias
histdricas, que algunos identifican mds bien como un “conglomerado liberal” (Biagini, citado
por Acosta, 343)

CARACTERISTICAS DEL LIBERALISMO HISPANOAMERICANO

El liberalismo hispanoamericano mantuvo rasgos propios, que a pesar de las profundas
diferencias entre sus cultivadores y de las distintas realidades a las que se aplicd, permiten
diferenciarlo de otras corrientes filosoficas. Entre sus notas especificas se encuentra su
individualismo, igualitarismo, universalismo y meliorismo.

Asimismo, la actitud liberal encarna una preeminencia de las virtudes de la razon, la creencia
en el orden como fuente de bienestar y una confianza en el progreso ilimitado de la
humanidad.

Sin embargo, las caracteristicas politicas mas importantes y que modificaron la semblanza
institucional del continente radican en su republicanismo, constitucionalismo, secularismo y
en su aspiracion hacia la unidad hispanoamericana, como se verd a continuacion.

- REPUBLICANISMO:

Frente al Viejo Mundo, los americanos liberales ondeaban la bandera del republicanismo. Asi,
pues, en el centro del espiritu del Nuevo Mundo, que inspira a sus instituciones libres y las
esperanzas del nuevo hombre, se hallaba la Reptblica.

La Republica, entendida como una forma de limitar el poder absoluto, asi como una
distribucién de funciones y competencias, con un conjunto de pesos y contrapesos, que pusiera
fin a las formas despdticas del ejercicio del poder, era un rasgo que enfrentaba a los liberales
con los conservadores.

Lastarria y Bilbao son el ejemplo de la ruptura con la mentalidad feudal de Espafia y en la
apuesta a nuevas formas republicanas de organizacion politica.

Incluso, Lastarria llega a sostener que la idea de una raza latina en Europa y América era s6lo
una idea napolednica, cuya finalidad estribaba en restaurar el absolutismo en el Nuevo Mundo,
imputandoles a los descendientes latinos la incapacidad de gobernarse por otras formas
politicas.

- CONSTITUCIONALISMO:

Se ha llegado a sostener que “un elemento significativo de la herencia liberal de América
Latina era el entusiasmo por los sistemas constitucionales... entendido bdsicamente como un



codigo de leyes escritas y concebidas racionalmente para distribuir el poder politico de
manera eficaz y garantizar la libertad individual” (Bethel, 6)

El constitucionalismo liberal tiene por finalidad primordial limitar la autoridad por medio de la
instauracion de barreras juridicas contra el “despotismo” que se asociaba al régimen colonial.

La nocién de este constitucionalismo tiene su fuente en la Ilustracién, especificamente en la
teoria de los derechos naturales del hombre, por un lado, y en el utilitarismo, por el otro, las
cuales si bien son doctrinas opuestas entre si, ambas reconocian el valor del individuo como
ente auténomo.

Posteriormente, esta nocion del derecho como sinénimo de legalismo, fue abandonada por
considerarse abstracta y de discutible aplicacion universal, por lo que se renuncia al
constitucionalismo clasico, a partir de las ideas de Savigny relativas al método comparativo e
histérico del derecho. Asi, Alberdi considerd que el derecho no debia considerarse como una
coleccion de leyes escritas, sino como un elemento vivo y continuamente progresivo de la vida
social.

Uno de los problemas mas importantes a los que hubo de prestar atencion desde la perspectiva
constitucional, es el relativo a la organizacién territorial del Estado. Asi, se dio un
enfrentamiento entre la tradicién unitaria versus una federalista que pretendia atender los
intereses regionales. Al final, los derroteros adoptados por los paises hispanoamericanos
fueron diversos, coexistiendo distintas alternativas a la fecha.

- SUPREMACIA DEL ESTADO SECULAR:

Este aspecto era, sin lugar a dudas, uno de los elementos diferenciadores mas importantes
entre los liberales y conservadores de la época.

Para los liberales, el Estado moderno, formado por individuos libres, iguales ante la ley y sin
restricciones en la bisqueda de su propio interés ilustrado, debia ser un Estado secular. De tal
suerte que como ciudadanos su lealtad era a la nacién y la ley, no a la iglesia u otros entes
corporativos coloniales.

Propusieron los liberales que las estadisticas vitales, los procesos fiscales, el procedimiento
judicial, la educacion, el calendario, los nacimientos, bodas y defunciones, debian apartarse
del control de la iglesia (Bethel, 10).

Otro punto que dividi6é profundamente a la sociedad hispanoamericana, tenia que ver con la
riqueza eclesidstica (diezmos, bienes raices, hipotecas), la cual desde la perspectiva liberal
debia pasar de la mano muerta de la iglesia y convertirse en estimulo de la empresa individual.

A tal grado fue el conflicto entre liberales y conservadores en materia de secularismo que
provocé la guerra civil de México, entre los afos 1854 a 1867 (Bethel, 10).

Por otra parte, en la misma medida que aumentaba la oposicion conservadora, aumentaban las
exigencias del programa liberal.



En Colombia, por ejemplo, el liberalismo estuvo representada por “los radicales”, un grupo de
pensadores y politicos que favorecia el impulso de la ensefianza secularizada, la separacion
entre iglesia y estado, el federalismo republicano y la no intervencion estatal.

- ASPIRACION HACIA LA UNIDAD HISPANOAMERICANA:

Aunque algunos conservadores, tales como Lucas Alamidn o Diego Portales, se mostraron
favorables a la unidad del continente con posterioridad al momento independentista, lo cierto
es que pronto declinaron de sus aspiraciones hispanoamericanistas e incluso en algunos casos
extremos, como los del conservadurismo mexicano, llegaron a favorecer la intervencién de
potencias extrafias, como fue el caso de la invasion francesa a México (Santana, 34).

Por ello, es mds bien el liberalismo donde se encuentran los mayores esfuerzos por la unidad
latinoamericana, especialmente en su tendencia democrdtica liberal y burgués-urbana de las
emergentes clases medias, que retoma los ideales bolivarianos. Este es el caso de Francisco
Morazéan y su lucha por unidad en Centroamérica o el latinoamericanismo propuesto por el
argentino Juan Bautista Alberdi (Santana, 34).

ANTECEDENTES DEL LIBERALISMO HISPANOAMERICANO

Es emblemadtico que, la primera vez que se utilizé el término “liberal”, como adjetivacion
politica, es en el marco del nacimiento de las Cortes de Cadiz en 1811, las cuales suponian un
planteamiento de tipo contractualista entre el rey y los subditos, que implicaba, a su vez, que
la soberania habia retrovertido en el pueblo.

Sin embargo, la Constitucion de 1812 no satisfizo las exigencias de libertad e igualdad a que
aspiraban los criollos dominantes, pues sin independencia estaban convencidos que se
mantendrian las causas de la desigualdad.

En todo caso, el surgimiento del liberalismo se asocia, al igual que en Europa, con el
aparecimiento de nuevas clases sociales, es decir, distintas a las coloniales.

Con el objeto de analizar las influencias para la formacion de la conciencia politica liberal y
republicana en Centroamérica, puede acudirse a los archivos de la Inquisiciéon de Guatemala.
Asi, es posible confirmar que autores como Juan Jacobo Rousseau, el abate Pradt, el Bar6n de
Montesquieu, Voltaire, Paine, Hume y Jeremias Benthan, eran leidos y conocidos en la region,
a la vez que doctrinas tales como las del pacto social, la soberania popular, la division de
poderes, los derechos naturales, el poder constituyente y la teorfa de la representatividad
estaban difundidas entre los intelectuales y politicos de la época pre-independentista (Garcia
Laguardia, 11).

Incluso, se destaca que “El Contrato Social”, cuya primera traduccién se hace en 1779, por
exilidados espafioles en Londres, es conocido en Guatemala cuatro afios mds tarde, a pesar de
los problemas de distancia, transportaciéon y represion eclesidstica. Por otra parte, es
destacable el intercambio epistolar entre Bentham y el procer centroamericano José Cecilio del
Valle.



Ahora bien, el liberalismo como corriente de pensamiento surge en la Edad Moderna y sus
origenes es posible ubicarlos en Inglaterra durante los siglos XVII y XVIII, a partir de la
revolucion de 1688 contra Jacobo II.

Su expresion clésica recae en las obras de John Locke y los ejes de su filosofia politica se
encuentran en el constitucionalismo, la tolerancia religiosa y la construccién de una sociedad
de mercado.

Por otra parte, el liberalismo también ha tenido su influjo juridico, que “al sustentarse en el
principio de la soberania popular y en la garantia del bienestar individual... motivé [en
Hispanoamérica] la biisqueda en el extranjero de materiales de construccion que ayudaran a
levantar la nueva nacion sobre las bases que proporcionaba un régimen politico que habia
sido implantado ya en otros paises... eso explica la ininterrumpida serie de traducciones y
reediciones en espaiiol de cldsicos europeos del pensamiento liberal, y de comentaristas y
divulgadores de sus doctrinas, que se acometio entre 1820y 1825” (Ferrer, 3).

Los hispanoamericanos adoptaron de cada autor aquello que pudiera contribuir a su causa
independentista o reguladora del nuevo orden postcolonial.

Para el caso, de Locke se extrae la nocién de inseparabilidad entre libertad y propiedad
privada como expresion central de los derechos naturales y el consentimiento individual,
periddico y condicional, como fuente de legitimidad; de Paine, el énfasis en la soberania
popular y el anti-absolutismo; de Rousseau, el democratismo y republicanismo con su vision
positiva de la libertad que parece realizarse a través del Estado, a diferencia de Locke que
sustenta una visién negativa de la libertad, entendida como ausencia de coacciones
gubernativas, en la que se funda la tesis del Estado Minimo; de Montesquieu, la divisén de
poderes; de Voltaire, su registro del meliorismo que fundamenta el sentido del progreso y
perfectibilidad humana; y, del constitucionalismo norteamericano, influyen dos principios que
no se habfan presentado antes conjuntamente, ni en forma apropiada en otros modelos
historicos, es decir, el republicanismo y el federalismo.

Todas estas ideas, le dieron identidad al movimiento liberal hispanoamericano, mezclado con
las relaciones y sentimientos ambiguos de los criollos hacia su herencia espafiola.

Ahora bien, no se harfa suficiente justicia, sino se reconociera entre las raices del liberalismo
hispanoamericano, los aportes de los filosofos humanistas novohispanos (Beuchot), tales como
Fray Juan de Zumarraga (1468-1548), Don Vasco de Quiroga (1480-1565), Fray Alonso de la
Vera Cruz (1507) o el prominente defensor de los indios Bartolomé de las Casas. Esos autores,
desde y durante la época de la Conquista, defendieron la humanidad de los indios y sus
derechos como personas, se opusieron a la esclavitud y a otras formas de opresion, tales como
las encomiendas o los repartimientos (Pérez).

La lista de pensadores liberales hispanoamericanos es dilatada y se encuentran en todos y cada
uno de los paises de la region, con sus particularidades y expresiones propias.

Destacan, especialmente, intelectuales de la talla de:



- Fray Servando Teresa de Mier (México, 1763-1827): Representante del
“protoliberalismo” americano, comienza a utilizar el término “nacién” como el origen
y fundamento de la soberania, acorde con sus aspiraciones independentistas no
democraticas. Su obra mas memorable es el discurso sobre la federacion mexicana,
ante el Congreso Constituyente de 1823, en el que aborda el problema del federalismo
y el centralismo, inclindndose por lo que denominé un “federalismo moderado”.

- José Cecilio del Valle (Honduras, 1780-1834): particip6 activamente en los
movimientos independentistas de México y Centroamérica. Su pensamiento estd
influido por la Economia Politica, por lo cual mds que centrarse en la independencia,
visualizaba ya la revolucion liberal y las transformaciones que esto significaba para la
regién. Consideraba al trabajo como la primera virtud civil de un ciudadano, pero en
consonancia con Locke, el valor del trabajo se ve desplazado por la propiedad, por lo
cual los propietarios eran el cuerpo y alma de la nacion.

- Juan Bautista Alberdi (Argentina, 1810-1884): representa el liberalismo en su
articulacion con los problemas de los Estados independientes.

Representantes de las distintas tendencias liberales son: Andrés Bello (Venezuela, 1781-1865),
liberalismo conservador; José Victorino Lastarria (1817-1888), liberalismo moderado, y;
Francisco Bilbao (1823-1865): liberalismo radical.

Pero todos estos americanos tenian en comin que entendian la libertad como sinénimo de
independencia, no en abstracto, sino como referido a la peninsula Ibérica, a la vez que la
igualdad, se asumia como la superaciéon de los privilegios establecidos durante el orden
colonial.

Un breve recuento histérico, nos permite determinar que en Hispanoamérica, para 1810, la
Colonia estaba ya claramente dividida en dos grupos: los realistas o conservadores, que se
mantenian fieles a la Monarquia; y, los patriotas o liberales que buscaban decididamente la
independencia (Gomez).

En adelante, de los afios de 1820 hasta 1870, hubo constantes conflictos ideoldgicos, por lo
que se traté de un periodo de confusion politica y de modificaciones a las doctrinas clésicas
del liberalismo, para ambientarlas a la realidad hispanoamericana (Bethel, 2)

Es hasta los afios de 1870 a 1890 que se puede hablar de una verdadera realizacion del
liberalismo hispanoamericano.

No obstante, ya en los albores del siglo XX, se comienza a advertir el fracaso del primer
intento liberal en Centroamérica, debido a la falta de una estructura econdmica estable e
importante, la falta de centros urbanos modernos y la creciente exclusion de las mayorias
sociales.

Como sostiene Garcia Laguadia: “En general, los gobiernos liberales que se implantan en
Latinoamérica después de la independencia tuvieron que devenir en gobiernos fuertes. Su



necesidad, tan contraria al espiritu liberal doctrinario, tiene su origen en el hecho, de que un
estado gendarme en el sentido teorico, solo podia existir alli donde ya hubiese sociedad
liberal en tanto que a un gobierno liberal en una sociedad con fuertes resabios coloniales,
solo le cabia tomar una actitud enérgica en politica e intervensionista en la economia”
(Garcia, 35)

ROLES DEL LIBERALISMO EN HISPANOAMERICA

En este especifico contexto histoérico, el liberalismo hispanoamericano asume roles claramente
delimitados, aunque no por ello, contradictorios reciprocamente. Asi, es posible identificar dos
funciones, seglin se trate durante la etapa de la Independencia o la etapa de consolidacion de
los nuevos Estados independientes.

En un principio, el liberalismo conformé una ideologia funcional para las aspiraciones de
ruptura con el orden colonial; sin embargo, posteriormente, se configuré como funcional para
la constitucién del nuevo orden dominante, tanto interno como externo, en que cayeron las
nuevas republicas, sentando las bases para el desarrollo de la burguesia y el surgimiento de un
capitalismo dependiente, bajo la particular presién del comercio inglés que impuso la tesis del
librecambismo, con el proposito de transformar las recién descolonizadas economias
iberoamericanas en complemento de su propia economia.

- LIBERALISMO LIBERTARIO:

En los procesos independentistas, el liberalismo estuvo asociado principalmente a la ruptura
con los lazos politicos y econdmicos con la peninsula Ibérica. Para los criollos, la libertad era
sindnimo de independencia.

Este liberalismo es el resultante de las vertientes ilustradas y romdnticas que fluian en los
pensadores y libertadores de la época, las cuales junto con el ejemplo dado por las colonias
inglesas de Norteamérica y, posteriormente, el cuestionamiento que de la monarquia
representd la Revolucion Francesa, asi como los principios contenidos en la Declaracion de
los Derechos del Hombre y del Ciudadano, contribuyeron a formar un pensamiento liberal
hispanoamericano que, aunado al vasallaje politico y la discriminacién entre peninsulares y
americanos, conduciria a los movimientos independentistas y a la adopcién de la Republica
como modelo de organizacién socio-politico (Bohérquez, 66).

- LIBERALISMO DE ORDEN:

Es el resultado de las influencias del Espiritualismo racionalista y del positivismo. Ocurre
durante la segunda mitad del Siglo XIX.

Desde esta perspectiva, el liberalismo aspira a poner orden en las nuevas Republicas y buscar
el progreso de sus economias.

Los efectos que las politicas liberales de esta etapa tuvieron en las comunidades y pueblos
indigenas, alterd los vestigios de sus estructuras sociales y culturales (Bragoni, 101). El mundo



agrario burgués propugnard por la eliminacion de las formas comunales y ejidales de la
propiedad de la tierra.

Como puede observarse, si bien en un principio, el liberalismo exhibe una unidad en la lucha
contra los privilegios de tipo feudal del orden colonial, con lo que adopté un cierto perfil
radical; luego pas6é a ser fundamentalmente conservador del nuevo sistema de privilegios
propio de la modernidad capitalista.

De ahi que si bien se asocia al conservadurismo como la expresion politica de los sectores
sociales dominantes durante la historia colonial y al liberalismo como la fuerza democritica,
lo cierto es que en el desarrollo de América Latina se advierten, no s6lo enfrentamientos entre
estas fuerzas, sino también frecuentes alianzas e interacciones doctrinarias o fusiones entre
ellos, que dard lugar a formas propias de liberalismo, no sin padecer de contradicciones y
vaciamientos de sus postulados fundamentales.

CRISIS DEL LIBERALISMO

Durante toda su historia, el liberalismo ha tenido que enfrentarse a distintas ideologias que, de
alguna manera u otra, se han expresado como alternativas al mismo y que han provocado sus
grandes crisis como corriente de pensamiento en la region. Entre estas reacciones al
liberalismo, se pueden mencionar:

- CONSERVADURISMO:

El pensamiento conservador fue la expresion social dominante durante la larga historia
colonial. El conservadurismo buscé y encontré en la independencia la ocasion propicia para
optimizar sus privilegios y asegurarlos.

Por su parte, el liberalismo criticé de los conservadores su corporativismo tanto militar como
eclesidstico, los privilegios de una sociedad fuertemente jerarquizada y el paternalismo en la
conduccion politica.

Al triunfar el movimiento independentista, encabezado por los liberales, la reaccion del
conservadurismo no se hizo esperar, a fin de mantener o restaurar los elementos centrales del
antiguo régimen.

Como resultado de estos conflictos, aparecen nuevas expresiones politicas, tales como el
liberalismo conservador y el conservadurismo liberal. En consecuencia, el criterio
diferenciador entre unos y otros, se encuentra mds bien en sus actitudes practicas, ya sea en su
apertura hacia la modernidad y el progreso, por un lado, o en la conservacion de tradiciones y
situaciones procedentes del mundo colonial, por el otro.

De igual forma, con la Independencia surge una nueva clase dominante, integrada por liberales
y conservadores, quienes compartian y alternaban en el poder, como resultados de alianzas y
acuerdos.



LIBERALISMO

CONSERVADURISMO

- Estaba representado por sectores sociales
emergentes: burguesia agricola, bajo clero,
mandos medios y bajos del ejército.

- En general, optaban por formas federales
de organizar territorialmente el Estado.

- Proponian la abolicion de privilegios.

- Proponian la supremacia de la autoridad
civil y la secularizacién de la sociedad, asi
como la separacion entre Iglesia y Estado,
en sus vertientes mds radicales eran
profundamente anticlericales.

- Se inclinaban por la ampliacién y el
ejercicio de libertades.

- Estaba representado por la tradicional
aristocracia terrateniente, el alto clero y las
altas jerarquias del ejército

- Se inclinaban por el centralismo en el
ejercicio del poder politico, como
remanente de la tradicién mondrquica.

consolidacién o
los  privilegios

- Proponian Ia
profundizacion  de
heredados de la Colonia.

- Identificaban el poder de la Iglesia con el
poder del Estado. Eran de un acentuado
catolicismo.

- Estaban por la restriccion de libertades
para el pueblo.

En definitiva, la cldsica diferenciacion politica post-independencia se resumird en liberal
republicano o conservador mondrquico.

- TENSI()N, ENTRE CENTRALISMO POLITICO E
SOCIOECONOMICO

INDIVIDUALISMO

La necesidad de reorganizar las formas politicas con posterioridad al derrumbe del sistema
colonialista, mediante la creacion de un Estado moderno, contrastaba con los principios de
libertad en que se fundamentaron estos movimientos independentistas, lo cual supuso una
nueva crisis para el liberalismo.

Por un lado, la nocién del individuo ilustrado, dedicado a sus propios intereses, basado en la
propiedad, entendida ésta como una extension del derecho individual a la vida misma, se
enfrentaba a la ideologia unificadora y reformista, necesaria de un nuevo orden, asi como a un
sistema econdmico donde coexistian latifundistas, campesinos dependientes (esclavos, peones,
indios), junto con una incipiente burguesia rural.

Por tanto, las élites terminaron aferrandose a la formalidad de una filosofia liberal, al mismo
tiempo que se configuraban nuevas formas de dominacién politica. Para estos liberales, la
cuestion se reducia a eliminar los privilegios legales y juridicos del orden colonial, pero no
apostaban verdaderamente por una ética del trabajo al estilo de la burguesia rural francesa
posrevolucionaria o al pequefio propietario agricola de los Estados Unidos (Bethel, 13).

10



Entre la variopinta modalidad politica que adopt6 el liberalismo, presionado por la necesidad
de orden, se puede destacar la actitud del mismo Bolivar que en algiin momento llegé a
proponer — fundado en el planteamiento de Montesquieu, segtn el cual las leyes deben ser
propias para el pueblo que se hacen — un gobierno representativo, pero en el cual “el Senado
en lugar de ser electivo fuese hereditario” (Gomez).

De la misma forma, José de San Martin en Argentina, apoyaba la creacion de una monarquia
liberal como forma de mantener la paz y gobernar. Por su parte, Bernardo de Monteagudo,
propondrd en 1812 el nombramiento de un dictador que responda de la libertad del pueblo,
obrando con plenitud de poder segtn lo exijan las circunstancias (Gomez).

Esta debilidad que condujo mas adelante al absolutismo partidario, fue percibida y descrita
con enorme madurez por el chileno Francisco Bilbao, cuando advierte: “Los pelucones, los
conservadores, los rojos, los liberales, los democratas, los unitarios, los federales, todos han
acariciado la dictadura. Con la mejor intencion, se dicen intimamente los partidos: ‘la
dictadura para hacer el bien’. Es decir: el despotismo para afianzar la libertad. ;[Terrible y
logica contradiccion! El catolicismo da la corriente despotica. La repiiblica la corriente
liberal. Y ambas corrientes se encuentran en la monstruosa consecuencia que se llama: ‘la
dictadura para fundar la libertad’” (Zea, V).

Esta oscura herencia liberal, la cual en lugar de estimular el liberalismo democratico,
promovid los antiguos resortes que habian permitido en el pasado el despotismo, se describe
en palabras de Zea como: “La mania de gobernar, por una parte, y, por la otra, la indolencia
real o supuesta del pueblo para mantener sus derechos politicos, la supuesta incapacidad de
éste, condujeron a los partidos al establecimiento gradual de un nuevo despotismo, de una
centralizacion monstruosa. Frente al desorden, frente a la anarquia que siguio a la
independencia politica, se establecio una nueva unidad, pero despotica” (Zea, 113).

- LA PROPUESTA POR LA EDUCACION:

Una nueva generacion de liberales, conscientes de las crisis y de las consecuencias politicas
que esta filosofia produjo en el ejercicio de las libertades, adopt6 el liberalismo no sélo como
bandera politica, sino como instrumento para superar la vision idealista de los libertadores y
transformar al ser americano mediante la educacion, para lo cual reconocen la necesidad de
adaptar estas ideas a la realidad americana (Zea, 129).

A juicio de estos pensadores, la causa del fracaso liberal radicé en la falta de visién o de
oportunidades de los libertadores por enfrentar el principal problema de la educacién del

pueblo, prefiriendo mads el éxito politico inmediato.

En otras palabras, los libertadores no hicieron otra cosa que ofrecer la libertad, pero no los
medios para disfrutarla (Zea, V).

- POSITIVISMO:

El positivismo aparece en Hispanoamérica frente a la necesidad del organismo social por
instaurar un orden y progreso.
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Aunque el término “positivismo” aparece ligado a la historia de este continente, lo cierto es
que como denominacion se atribuye a la serie de ideas filosoficas y sociales que proclamaban
el triunfo de la ciencia en América Latina.

Algunos autores cuestionan el poco rigor con el que se aplicé este término en la region
(Bethel, 3y 14).

Ahora bien, en sus sentido filoséfico, el positivismo es una teoria del conocimiento, segin la
cual el método cientifico es el inico medio de conocer que tiene el ser humano. Sus elementos
de andlisis son la observacion y la experimentacion, asi como el rechazo de toda forma de
conocimiento aprioristico y la bisqueda de leyes o relaciones en todos los fendémenos,
incluidos los sociales.

Como teoria del conocimiento no es una filosofia nueva. Su innovacién radica en la
formulacion sistemaética y en el propio término “positivismo”, acufiado por Auguste Comte en
sus Cursos de filosofia positiva (1830-1842).

En lo social, el positivismo sostenia que la sociedad era un organismo y no una mera suma de
individuos y que el unico método para estudiarla es la historia (Bethel, 14).

En Hispanoamérica, la principal influencia del positivismo se dio en la reforma de la
educacion superior, por lo que la tradicional orientacion humanistica e idealista, latinista y
filosofica, se convirtid en un nuevo campo de batalla ideoldgico entre tradicionalistas y
positivistas, quienes proponian una formacion técnica y de estudios utilitarios especializados.

Por otra parte, aunque el positivismo no era explicitamente una teoria politica, lo cierto es que
contribuy6 a que se formulara el concepto de politica cientifica, bajo la nocidén de que ésta era
una ciencia experimental basada en hechos, por lo cual las ideas abstractas y férmulas
juridicas como las del liberalismo, lo Unico que habian hecho es provocar revoluciones y
desordenes. En cambio, los positivistas proponian cambios moderados, mediante reformas.

Desde esta perspectiva, la politica cientifica tenia una relaciéon ambivalente con el liberalismo,
el cual dentro de la formulacién de Comte, formaban parte del estado metafisico.

Para los liberales, la nocién de politica cientifica era asociada al autoritarismo y tecnocracia;
en cambio los positivistas consideraban que la libertad era un logro del pasado, siendo el orden
y el progreso la tarea para el futuro (Bethel, 19).

Con la llegada del positivismo, las doctrinas liberales y las formulas constitucionales fueron
calificadas de metafisica (Behtel, 37).

En todo caso, la filosofia americana del Siglo XIX estd marcada por el signo del positivismo,
en vista de la necesidad de orden y progreso que se impone en los paises, por lo que incluso
algunos autores sostienen que existia en los hispanoamericanos una cierta predisposicion al
positivismo, dado su afdn de modernidad, que acompaiia a la Independencia y, mas tarde, a
todo el liberalismo (Villegas, 9 - 10).
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El influjo del positivismo en los pensadores liberales es posible explicarlo por la necesidad de
superar la escoldstica como filosofia educativa y adoptar una filosofia basada en la ciencia que
propiciara una mentalidad progresista (Vargas), por cuanto se cuestionaba a los filésofos
coloniales, por no haber traido nada nuevo a estas tierras, sino mds bien limitarse “a repetir
las especulaciones de su tiempo, con un fin prdctico, inmediato, religioso o politico” (Joao
Cruz Costa, citado por Villegas, 11). La escoléstica, principal filosofia durante la Colonia, no
era un movimiento creador sino puramente apologético para justificar los intereses de la
metrépoli, desde una particular cosmovision de poder (Villegas, 35).

Sin embargo, el positivismo hard lo mismo con la oligarquia que aspiraba a constituirse en la
burguesia dominante, por lo que es impropio considerar al positivismo como una sola filosofia
en este continente, cuando en realidad respondia a los distintos intereses de cada pais. En
comun, tenfan Unicamente su rechazo a la escoldstica y al principio de autoridad que ésta
implicaba.

El positivismo hispanoamericano tuvo ciertas caracteristicas, entre las cuales destaca su
rechazo pleno a una cosmovision en que el concepto de Dios era el centro de la misma
(rechazo de la escoldstica). En su lugar, los positivistas proponen la idea de la naturaleza. Asi,
llegardn a afirmar que “no hay Dios, los seres de la naturaleza se sostienen por si mismos”
(Ignacio Ramirez, citado por Villegas. 13).

Como puede notarse existid0 una fuerte friccidon entre el liberalismo y positivismo,
particularmente fundada en su concepcién de la sociedad, pues “el liberalismo sostenia un
individualismo, la separacion de poderes, el federalismo, la autonomia municipal, el
constitucionalismo y el Estado laico. Stuart Mill ademds abogaba por una combinacion entre
la logica del mercado y la democracia que compensara las desigualdades producidas por la
primera” (Vargas). Por su parte, el positivismo — aun guardando la distancia entre sus
distintas variantes — se opone al derecho natural y al individualismo, considera que en la
sociedad debe haber un orden y progreso, a menudo considerado éste como de forma
determinista.

Korn advertia que el concepto mecanicista de progreso que asume el positivismo, suprime la
libertad y, por tanto, toda ética. (Citado por Villegas, 39)

A raiz de estas diferencias, se derivo un problema de orden practico: la conciliacion entre
positivismo y liberalismo.

Sin embargo, existian antecedentes historicos que lo dificultaban. Para el caso, Comte habia
criticado al liberalismo por haber hecho posible la revolucién francesa y destruido el orden
medieval. Para el fundador del positivismo, el progreso no podia obtenerse por medio de la
libertad andrquica, sino solo a través de una paz ordenada.

Por su parte, esta nociéon de “paz ordenada” propicié el surgimiento de las dictaduras o
gobiernos despdticos en Hispanoamérica, amparados por las necesidades de progreso y
organizacion social de los nuevos Estados independientes. Asi, en México el positivismo
funge como justificador de la dictadura de Porfirio Diaz.
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Para los liberales, el problema de la libertad a la luz del positivismo, hacia imposible cualquier
coincidencia entre ambas filosofia. Asi, para el positivismo, la libertad no es la facultad de
hacer o querer sin sujecion a ninguna ley, pues esto seria inmoral y absurdo, dado que hace
imposible todo orden; se trata mds bien de someterse con entera plenitud a las leyes que
determinan a los seres humanos, tal como ocurre con las leyes de la naturaleza... la plena
sujecion a las leyes respectivas caracteriza, alli como en todas partes, la verdadera libertad.
(Gabino Bareda, citado por Villegas 15).

La concepcion anterior impidié a algunos liberales mantenerse dentro del positivismo.
- FILOSOFIA DE LA LIBERACION:

La permanencia de republicas oligarquicas desde fines del siglo XIX y a lo largo del siglo XX,
el profundo malestar como resultado de las promesas incumplidas del liberalismo y sus ideales
de paz, progreso y prosperidad, significo el quiebre de las ilusiones del liberalismo clésico,
supuso el re-surgimiento de otras ideologias alternas, tales como: el anarquismo, el liberalismo
social, el socialcristianismo, el comunismo, el fascismo y los nacionalismos, asi como un
profundo pesimismo sobre el ser humano (Vergara).

Con la filosofia de la liberacion se constata que “el camino de llegar a la justicia por la
libertad (liberalismo) ha tenido buenos resultados para los mds fuertes, como individuos o
como pueblos, en un determinado momento, pero ha dejado sin libertad (liberacion) a la
mayoria de la humanidad” (Galiana).

CONCLUSION

En términos generales, una de las caracteristicas del liberalismo latinoamericano es su
aplicacion a sociedades fuertemente estratificadas, social y racialmente, asi como a economias
no desarrolladas y sociedades con fuerte arraigo en la tradicién de una autoridad estatal
centralizada, a la vez con mucha resistencia y hostilidad, por parte del conservadurismo.

Asimismo, el liberalismo americano difiere del europeo, por cuanto en el Viejo Continente,
era una expresion de una clase social en ascenso; en cambio en el Nuevo Mundo fue un
repertorio doctrinario que sectores ilustrados minoritarios utilizaron para fundamentar la
revolucién independentista y proyectar su propio ascenso y consolidar su hegemonia. Esto se
refleja en la conocida frase de Cecilio del Valle: “proclamemos la independencia, antes que el
propio pueblo la declare”.

El liberalismo, entonces, estuvo condicionado por complejas coyunturas, que en algunos casos
modificé sus postulados fundamentales. Por ello, la tension final al interior del liberalismo se
puede plantear en términos de liberalismo-oligarquico versus liberalismo-democrético.

Marti registré las limitaciones del proyecto liberal, al constatar que sus reformas no habian
sido capaces de superar las condiciones que imponia el orden conservador, y la consolidacién
de la oligarquia terrateniente, una economia dependiente primario- exportadora y el
predominio de la republica oligdrquica liberal sobre el proyecto democratico liberal.
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Sin embargo, el liberalismo aporté los elementos bdsicos para la configuraciéon de los
modernos Estados hispanoamericanos, marcados por el respeto a los derechos individuales, el
republicanismo y la sujecion a la ley. Queda atn por hacer y escribir la historia de la filosofia
de Hispanoamérica que responda a los verdaderos intereses de las grandes mayorias
mantenidas en exclusién hasta nuestros dias.
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