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INTRODUCCION

El sector agricola ha sido uno de los sectores principales para la economia salvadorefia a
partir de los afios 80’s. Momento en el cual la economia se basaba en un modelo
agrexportador, el cual tenia como eje de acumulacién de capital al cultivo de café por
excelencia. Teniendo el café un papel principal en la generacién de divisas, ingreso y valor

agregado.

Por lo que la presente investigacién pretende analizar el impacto del sector agricola en el
crecimiento econdmico de El Salvador, ya que como hemos dicho anteriormente, fue este

sector el que permitié una acumulacion de capital, que lleve a un crecimiento del pais.

La investigacion se desarrolla en tres capitulo, el primer capitulo pretende exponer un marco
tedrico sobre la teoria en la que esta basada el trabajo, donde se tendra como eje principal el
enfoque estructuralista de la Comision Econdmica para América Latina y el Caribe (CEPAL),
centrando nuestra atencién en la Heterogeneidad estructural, y de esta forma ver bajo este
enfogue como esté la situacion de la agricultura y como esta impacta en la economia. Este
primer capitulo busca resumir las teorias de la CEPAL del enfoque estructuralista, para dar

una mayor comprensiéon sobre la base teérica de la investigacion.

En el segundo capitulo se desarrolla una resefia historia del sector agricola, comprendida
entre los afios de 1996-2011. Exponiendo los antecedentes de la agricultura; exponiendo los
cultivos de la época, el impacto de la reforma agraria y las politicas que se han

implementado desde las diferentes gestiones presidenciales a partir de 1989.

Finalmente, se desarrollara el capitulo tres, el cual se encuentra compuesto por un analisis
cuantitativo y cualitativo de la Matriz Insumo Producto de El Salvador para el afio 2006.
Donde bajo la teoria de Leontienf, analizaremos el comportamiento de los sectores
economicos de El Salvador, marcando la importancia del sector agricola en las siguientes
variables: empleo, remuneraciones, composicidén organica, valor agregado, produccion bruta,
exportaciones e importaciones. Los resultados de este andlisis nos permitirdn observar el

impacto o contribucion que el sector agricola en el crecimiento econémico.

Finalmente las conclusiones y recomendaciones resultantes de la investigacion, seran
presentadas con el objetivo de aportar o propuestas a la realidad salvadorefia, que nos dé un

mejor panorama de coOmo es que esta el sector agricola y como este puede ser mejorado.



CAPITULO 1. MARCO TEORICO

1. Teoria del Enfoque Estructuralista de la CEPAL v su vision sobre la agricultura

1.1 Origenes del estructuralismo.

Después de la crisis econdmica mundial de 1929, y las preocupaciones por lograr la
reactivacion econémica, surgen las primeras formulaciones conocidas hoy en dia como

“estructuralistas” impulsado inicialmente por Raul Prebisch, en el marco de la CEPAL.

Raul Prebisch fue el primero en oponerse al paradigma propio de la época y planteé que
Latinoamérica necesitaba un modelo de desarrollo, que respondiese a sus propias
caracteristicas, y que dado el estado de subdesarrollo de la regién, estaba ya en desventaja
con respecto a los paises desarrollados. Este nuevo enfoque fue poco a poco
consolidandose hasta configurarse como el pensamiento de la CEPAL.

Estas ideas surgen como respuesta al entorno econdémico de la época, en la que se
observaba el deterioro de los términos de intercambio entre paises desarrollados y
subdesarrollados, la concentracion de la produccion manufacturera, la gran influencia de los
paises desarrollados sobre los precios de las exportaciones primarias, ademas de la
reducida cantidad de productos primarios de exportaciéon de los paises subdesarrollados, las
constantes devaluaciones de las monedas latinoamericanas para enfrentar los déficits
comerciales, la baja productividad y el desempleo estructural; que en resumen llevaron a los
“estructuralistas” a promover el modelo de Industrializacion por Sustitucion de Importaciones
(ISl). (Ramirez, 2013).

1.2 Teoria estructuralista.

Dentro del estructuralismo se consideran dos polos, por un lado el centro, que corresponde a
los paises desarrollados que presentan una estructura economica homogénea vy
diversificada, y por otro lado la periferia, a su contraparte que son los paises
subdesarrollados, que se caracterizan por tener estructuras productivas, econémicas y

sociales heterogéneas.



Esta vision del centro-periferia, surge de un sistema econdmico mundial jerarquizado y por
tanto la relacion econdmica entre los paises del mundo, o entre el centro y los paises del
“capitalismo periférico” no es de igual a igual. El desarrollo tecnolégico de los paises del
centro, se da bajo una demanda interna grande, contraria a lo que ocurre en la periferia,
donde el desarrollo tecnoldgico va rezagado y al ser estructuras heterogéneas la demanda

interna es mas reducida.

En este contexto los paises del centro se especializan en la produccion de bienes de alta
elasticidad - ingreso y los paises periféricos se especializan en la produccién de bienes de
baja elasticidad - ingreso, es decir, en materias primas y algunas manufacturas. (Ocampo,
2001: 26)

La transferencia tecnoldgica del centro a la periferia es lenta. Por tanto los procesos de
desarrollo de los paises periféricos son diferentes a los del centro, porque ademas estos
procesos iniciaron en épocas distintas.

Ante todos estos problemas, Prebisch ve en la industrializacién de la periferia, una via para
equilibrar las asimetrias del comercio internacional y que fundamentan el origen del
subdesarrollo latinoamericano, a través de la reestructuracion de las economias de la region.

En este contexto aparece el modelo ISI, como instrumento para difundir el progreso técnico.

Vale aclarar que Prebisch hizo énfasis en sus escritos en no fomentar la industrializacion a

expensas de la agricultura:

“La industrializacion de América Latina no es incompatible con el desarrollo eficaz de la
produccién primaria. Por el contrario, una de las condiciones esenciales para que el
desarrollo de la industria pueda ir cumpliendo el fin social de elevar el nivel de vida, es
disponer de los mejores equipos de maquinaria e instrumentos, y aprovechar prontamente el

progreso de la técnica, en su regular renovacion.” (Prebisch, 1949: p. 7)
Citando a José Antonio Ocampo:

“En la visién de Prebisch, la importancia de las asimetrias que caracterizan el sistema
economico internacional implicaba, en cualquier caso, el reconocimiento de que la
responsabilidad en el desarrollo descansaba, en ultima instancia, sobre los paises en
desarrollo. La correccién de estas asimetrias contribuia a construir un “ambiente facilitador”

para los esfuerzos por generar un “desarrollo desde adentro” (Ocampo, 2001: p. 26)



Esta concepcion de “desarrollo desde adentro” es fundamental para entender la teoria
estructuralista de Raul Prebisch.

1.3 Desarrollo “Hacia Afuera” y “Hacia Adentro”

1.3.1 Desarrollo hacia afuera

Segun Rodriguez, (1993) las economias del mundo han funcionado dindmicamente y han
cambiado su paradigma acerca del crecimiento, pasaron del crecimiento hacia afuera al
crecimiento hacia adentro en el recorrer del siglo XX, dichas formas las analiza por

separado:

En los 50 afios comprendidos desde 1880 hasta 1930 en América Latina se utilizé un modelo
exportador que promovia el denominado crecimiento “hacia afuera”, debido al proceso de
industrializacion que vivian los paises a la vanguardia de la industrializacion. En estos afios
gran parte del campesinado europeo y estadounidense emigro al area urbana para ser
empleados por la creciente industria, por lo que la produccién de alimentos y materias primas
mermé en dichos paises trayendo consigo un aumento en la demanda de las exportaciones
latinoamericanas. Esto estimulé de alguna forma la ampliaciébn y modernizacion de la
actividad exportadora latinoamericana, cuyo eje productivo eran los pertenecientes al sector

primario de la economia, la agricultura principalmente.

Se denomina crecimiento hacia afuera a la forma como se buscan impulsar los productos
nacionales en los mercados externos, sobre todo, buscando beneficiar al pais desde afuera
a través del incremento en la competitividad. De forma similar se busca instalar las empresas

nacionales en los mercados extranjeros.

Historicamente el crecimiento hacia afuera sobresale como un modelo implementado en las
Economias periféricas. En Latinoamérica se dio como consecuencia del aumento de la
inversion, de la actividad productiva y del empleo en el sector exportador; y tuvo un gran
impacto en el ingreso total de los paises, produciendo un gran efecto multiplicador sobre el

resto del aparato econémico.

En la actualidad El Salvador se encuentra en una dinamica de desarrollo enfocada hacia el
exterior la cual no esta articulada con los sectores primarios de la economia. Paralelamente,

la economia se ha terciarizado, y esto repercute en una menor creacion de valor agregado.

1.3.2 Desarrollo hacia adentro




El estructuralismo empez6 a desarrollarse en América Latina en los albores de los afios 30’s,
como critica y respuesta al modelo de desarrollo rezagado que vivia la region. Esta época
donde las economias latinoamericanas fueron vinculadas a un proceso de estructuracion de
corte keynesiano que recalca la participacion del Estado dentro de la economia, su principal
promotor fue la CEPAL.

Una de las propuestas principales que trajo consigo la corriente fue la politica de desarrollo
"hacia adentro”, que aporta la industrializacion por sustitucion de importaciones (ISl). El
modelo IS fue la respuesta a la estrategia de desarrollo exégeno o “Hacia Afuera”. Montoya
(2000) plantea los siguientes elementos:

e I|nicialmente sustituir gran parte de las importaciones de bienes de consumo por

articulos producidos nacionalmente.

e Preservar e incrementar la produccion de alimentos y materias primas a fin de obtener
las divisas necesarias para la importacibn de los bienes exigidos por la

industrializacion.
e Participacion activa de los gobiernos coordinando la estrategia.
e Cambios estructurales, entre los que se destaca la reforma agraria.

Antes de la gran depresion, los paises de América Latina crecieron impulsados desde afuera
por el crecimiento persistente de las exportaciones. Nada autoriza a suponer, al menos por
ahora, que este fendbmeno haya de repetirse, con analoga intensidad, salvo en casos muy
particulares. Ya no se presenta la alternativa entre seguir creciendo vigorosamente de ese
modo, o bien crecer hacia adentro, mediante la industrializacién. Esta Ultima ha pasado a ser

el modo principal de crecer (Prebisch, 1949).

Se le llamo6 desarrollo hacia adentro por la implicacién de los programas estatales, ya que
brindan mayores privilegios al mercado interno. Se vuelve de suma importancia la accién del

Estado dentro de la economia.

Lo que busca es incentivar el crecimiento de la industria interna mejorando la distribucion del
ingreso y aumentando significativamente el nivel de remuneraciones. Rodriguez, (2006)
explica que: “la reactivacién de la demanda interna se constituye en fuerza impulsora de la
actividad industrial en la propia periferia, cuya actividad va paliando las dificultades de

acceder a bienes importados.”



El modelo influy6 fuertemente hasta finales de los afios 70’s, debido a la crisis de los 80's, se
relegd la produccion desarrollista de la CEPAL por ajustes exigidos principalmente por el
FMIL.

Los estructuralistas que defienden la politica hacia adentro consideran que fortalece los
sectores no exportadores, modernizandolos, con incrementos en los niveles de productividad

asemejandose a los del complejo exportador.

El proceso de industrializacién vivido en El Salvador hizo crecer el nivel de empleo, tanto en
la manufactura como en otras actividades relacionadas, pero no generd empleos de calidad
al mismo tiempo que aumenté la oferta laboral. Fue un proceso que degrado el estado de la

agricultura al afectar los términos de intercambio de la misma respecto a la industria.

1.4. Heterogeneidad Estructural

El concepto de heterogeneidad estructural surge en los afios cincuenta en las entrafias de la
Comision Econ6mica para América Latina y el Caribe (CEPAL), principalmente bajo la
direccion de Raul Prebisch. La heterogeneidad estructural es un rasgo principal de las
economias subdesarrolladas de América Latina, la cual en sus dimensiones economicas,
sociales y sectoriales se marca como caracteristica peculiar de la Formacion Econdmica

Social de los paises de la Periferia.

Para la escuela estructuralista, la heterogeneidad estructural es fundamental para explicar
las particularidades del atraso capitalista de América Latina y su capacidad para reproducir el
subdesarrollo. La heterogeneidad estructural implica la existencia de una economia
internamente desequilibrada, con sectores de altas y bajas productividades. Esto se traduce
en una sociedad con la persistencia de polos de riqueza y pobreza, junto a la inestabilidad
politica 0 a la imposicién de dictaduras o cuasi-democracias, asociadas a la desigualdad

social.

Para los economistas estructuralistas latinoamericanos, la dependencia que existe entre los
paises de América Latina y con las economias desarrolladas lleva a un hiper-desarrollo de
los sectores terciarios y agudiza més el subdesarrollo del sector primaria, dando paso a la

heterogeneidad estructural.



Desde el punto de vista econémico, la heterogeneidad estructural explica la incapacidad de
la demanda por bienes para transformarse en un mercado propicio para el desarrollo
enddgeno de la produccion interna. Esto esta ligado a la dependencia externa, que ata en
forma creciente las economias locales a las importaciones y a las inversiones extranjeras al

territorio (Cademartori, 2003).

A lo largo de la historia, se han planteado diferentes connotaciones de heterogeneidad

estructural, tal como se presentan a continuacion:

Tabla 1: Definiciones de Heterogeneidad estructural

Desequilibrio en la estructura de

Prebisch (1952-1980) produccién (sector exportador, sector
agrario).

Niveles diversos de desarrollo (grado de

Sunkel (1968-1978) modernizacion, de progreso, de monto
del ingreso).
Furtado (1969-1972) Desequilibrios en los factores de la

produccién (superavit estructural
permanente de fuerzas de
trabajo).

Pinto (1969-1971); Pinto/Di Filippo (1978) Diferencias inter e intrasectoriales en la
productividad.

Cérdova/Silva Michelena (1969) Relaciones de produccion diversas (esto
es, relaciones de propiedad).

Diferentes relaciones de produccién y
Cardoso/Faletto (1969) niveles técnicos, diferencias de
productividad e ingresos.

Amin (1973-1979) / Colectivo de
autores de Hamburgo (1974) La mas proxima coexistencia especifica
de diversos modos de produccion.

Estructuras de produccion



distorsionadas (Prebisch) o diferencias
extremas en los niveles de produccion
Hurtienne (1974) (Sunkel) o diferencias de productividad
(Pinto) como consecuencia de un
desarrollo desigual de las fuerzas
productivas (Furtado) y de las relaciones
de produccion (Coérdova/Silva
Michelena).

La mas préxima coexistencia especifica
de diversos modos de produccién y
Senghaas (1974) (trascendiendo lo econdmico) la
sociedad periférica en todas sus
dimensiones importantes.

El grado de imposicion de las relaciones
Evers (1977) de produccion capitalistas muestra un
desnivel sectorial, social y local.

Diferencias en la productividad por
Elsenhans (1981) ramas.

Fuente: Elaboracion propia en base al esquema 1 de las Unidades y contexto objetivos de la nocién de HE
(Heterogeneidad Estructural).

En términos generales, el enfoque de heterogeneidad estructural plantea que en las
economias coexisten sectores modernos con alta productividad y sectores atrasados con
baja productividad. Es decir, la heterogeneidad estructural hace referencia a una estructura
en donde “coexisten en ella sectores, ramas o actividades en que la productividad es alta o
“normal”, con otros en que la productividad es exigua, varias veces inferior a la primera.
Como es claro, a esa estructura productiva correspondera cierta estructura ocupacional.”
(Rodriguez, 2006).

En tal contexto, la heterogeneidad estructural presenta efectos negativos y positivos; en sus
efectos positivos tenemos altos niveles de productividad en determinadas ramas
econdmicas, pero por otro lado, el efecto negativo paralelo, se tiene baja productividad en
otras ramas econdmica, en donde no solo se observan productividades bajas también bajos

salarios.



El que exista heterogeneidad estructural, presupone otros problemas como bajos salarios,
bajos beneficios en el sector econdmico de menor productividad en comparacion con el
sector economico de alta productividad, el que tendrd beneficios altos y salarios altos. Y
estas relaciones positivas y negativas entre sectores conducen a un desequilibrio global

creciente en la economia. La mejor forma de representarlo es en el siguiente esquema:

Figura 1: Esquema de heterogeneidad estructural

Fuente: Esquema de la Heterogeneidad estructural y sus consecuencias tomadas de Diego Sanchez
Ancochea.

(Sanchez, 2008) Nos presenta que la disparidad de productividad (Heterogeneidad
Estructural) entre sectores crea los siguientes problemas:

1. Los sectores de baja productividad, que utilizan sistemas de gestion y produccion
poco sofisticados, generan excedentes bajos en forma de beneficios. Los bajos
excedentes, unido a las dificultades para acceder al sistema financiero formal, limitan

las oportunidades de inversion en maquinaria y equipo y, por tanto, crean un circulo
vicioso.



2. El incremento de la desigualdad salarial, con una mayoria de trabajadores en micro y
pequefias empresas informales con salarios estancados, mientras que los
trabajadores mas cualificados de las actividades modernas han visto aumentar sus
salarios de forma sostenida.

3. La forma en que los paises de América Latina han tenido de insertarse en la
economia mundial, es el de la falta de encadenamientos entre las nuevas actividades

exportadoras y el resto de la economia (Pizarro, 2001).

El concepto de Heterogeneidad estructural no es simplemente pasado, sino un peculiaridad
de las economias subdesarrolladas del presente, ya que “la persistencia de formas de
produccion atrasadas no era solamente una herencia del pasado, sino un rasgo especifico
del subdesarrollo que tendia a reproducirse y perpetuarse. Asi lo entendia Furtado (1967)
cuando planteaba que la estructura dual aparecia bajo nuevas formas en el modelo de
sustitucion de importaciones“(Guillén, 2005: pag. 4)

Podemos concluir que las disparidades entre ingresos, productividades, relaciones de
intercambio y precios impiden que las sectores débiles (donde encontramos al sector
agricola), puedan superar o alcanzar a los sectores fuertes. Es por tanto, que esta brecha
existente impide la reduccion de la heterogeneidad y a su vez, marca mas la tendencia de

disparidad entre sectores.

1.5La Teoriade la Dependencia

La teoria de la dependencia surge en los afios 70°s, propuesta por la CEPAL. La teoria de
dependencia puede ser entendida como un cumulo de hipo6tesis o planteamientos,
recalcando particularmente que las economias sub-desarrolladas se desenvuelven bajo un
sistema de centro-periferia como lo definia Prebisch, que establece una jerarquia entre

sectores y deja a los menos desarrollados en una posicion de subordinacion.

(Cademastari 2003) expone que en el marco de la escuela de la dependencia, el
economista brasilefio Theotonio Dos Santos define el concepto de dependencia de la
siguiente manera: la economia de ciertos paises esta condicionada por la expansion de la
economia de otros paises, y lo contrario no es verdadero (Dos Santos, 1993). La
dependencia genera un sobre-explotacion de los trabajadores de la periferia y limita el
desarrollo de su mercado interno. Las empresas extranjeras toman el control de los sectores

que en cada momento son los mas dinamicos de la economia de la periferia, todo lo cual
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lleva a una tendencia permanente al desequilibrio de la Balanza de Pagos, inflacion e
inestabilidad social.

Dos Santos (Dos Santos, 2002) presentan cuatro puntos centrales que siguen las ideas de la

Dependencia:

1) El subdesarrollo esta conectado de manera estrecha con la expansion de los paises
industrializados.

2) El desarrollo y el subdesarrollo son aspectos diferentes del mismo proceso universal.

3) El subdesarrollo no puede ser considerado como la condicién primera para un proceso
evolucionista.

4) La dependencia, con todo, no es solamente un fendmeno externo sino que se
manifiesta también en diferentes formas en la estructura interna (social, ideol6gica y

politica).

Estas economias dependientes de los afios 70, marcan el agotamiento del modelo ISI que se
desglosé en varios problemas para las economias como: crisis de Balanza de Pagos,
inflacion, desigualdad social y estancamiento econdmico, la industrializacion no resolviera las
dependencias y desigualdades existentes entre economias. Mas bien, solo se pasé de una
dependencia industrial a una dependencia tecnoldgica, que agudiza el deterioro de los
sectores menos productivos porque se les dificulta ain mas como en el caso de la
agricultura, la implementacién de tecnologias que los vuelva competitivos como el resto de
sectores provocando asi una mayor brecha en los precios, salarios y productividad entre

sectores.

1.6 Neoestructuralismo en América Latina

El Neoestructuralismo surge a finales de los afios 80’s y principios de los 90’s. Su base
tedrica estd fundamentada en el pensamiento estructuralista surgido en los anos 40’s,

propuesta por el economista Raul Prebisch.

El neoestructuralismo es una nueva propuesta que busca resolver el subdesarrollo de
Latinoamérica luego de la crisis de los 80’s, la cual fragmenté los indicadores econémicos

presentando una situacion catastréfica para la region.
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Los principales representantes del neoestructuralismo son: Ricardo French-Davis, Osvaldo
Sunkel, Osvaldo Rosales, Theotonio dos Santos, Nora Lustig, Fernando Fajnzylber y Celso
Furtado.

El planteamiento fundamental del neoestructuralismo no esté del todo desligado de la teoria
de la dependencia, ya que aborda el subdesarrollo Latinoamericano desde perspectivas

similares.

El concepto de Neoestructuralismo presentado por (Rosales, 1988), muestra los diferentes

criterios de los distintos neoestructuralistas, presentan coincidencia en muchos aspectos:

“El neoestructuralismo es considerado como la
transformacion productiva con equidad, es decir,
se trata de conseguir crecimiento con equidad, a
través de cambios en la estructura productiva,
resguardando los equilibrios financieros vy
articulando un apoyo social en democracia a estas

transformaciones”. (Rosales, 1988:pag.27)

La CEPAL a finales de los afios 80’s reflexionaba acerca de la situacidon que vivia
Latinoamérica por lo que inicid6 una leve revoluciéon en la concepcién de desarrollo. Las
principales ideas conciben que el crecimiento es un elemento insustituible para conseguir el
desarrollo, pero el desarrollo va mas alla del crecimiento involucrando transformaciones en la

estructura productiva, distributiva y ocupacional.

También se hicieron modificaciones en los objetivos generales del desarrollo, hablando de
crecer mejorando la distribucion de los productos del mismo; contemplando siempre un
esfuerzo continuo de todos los agentes econdmicos, articulados en determinados contextos

politico e institucionales.

Ya concebido el Neoestructuralismo a principio de los 90’s la CEPAL empieza a hablar de
“Transformacién productiva con equidad”, esta nueva tendencia posee caracteristicas muy

definidas. Dichas caracteristicas fueron recogidas por (Hidalgo, 200):

e Abordar el sistema econémico internacional como relaciones asimétricas entre el

centro y periferias.
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e La vuelta hacia la industrializacion como Unica via al desarrollo, al progreso técnico, al

aumento de la productividad y a la mejora en el nivel de vida de las mayorias.

e Heterogeneidad estructural heredada del periodo de desarrollo hacia afuera. Un tipo
de industrializacién que conduzca a la diversificacion de la produccion, para fortalecer
la articulacion entre los sectores productivos, potenciar la estructura exportadora y

promover el avance tecnoldgico.
e Crecimiento equitativo, base para el disefio de estrategias para el desarrollo.

Desde la vision “Transformacion Productiva con Equidad” de la CEPAL se modifica el
abordaje del desarrollo y con ello el Estado neoestructuralista abandona funciones de la
esfera productiva y se concentra en el manejo macroeconémico® . Se plantea fortalecer la
capacidad de recaudaciéon Estatal para aumentar el ahorro nacional y enfatizar en un gasto

mas eficiente dirigido principalmente a inversién en capital humano y gasto social.

Hay claros ejemplos de aplicacion de la teoria del desarrollo neoestructuralista cepalino en
las economias Latinoamericanas, tal es el caso de Caribbean Community (CARICOM por
sus siglas en ingles; la comunidad del Caribe) y El Mercado Comun del Sur (MERCOSUR);

acuerdos comerciales que buscan una mayor homogenizacion en la region.

Desde la perspectiva del Neoestructuralismo, (Sunkel 2010): “el unico desarrollo posible es
desde dentro. El desarrollo no se importa”, lo cual esta constatado por la historia econémica
misma al no existir ninglin caso en el mundo en que un pais haya sido desarrollado desde
afuera.

2. Aspectos generales de la agriculturay el Desarrollo Econémico.

2.1 Impacto de la agricultura en el desarrollo: aspectos generales

Histéricamente el incremento en la productividad agricola propicié los recursos requeridos en
el proceso de industrializacion, por lo que, el desarrollo econdmico se presentara si existe
coordinacion en la evolucion de los sectores existentes en la economia y la aparicion de
nuevos medios de produccién. Es un proceso econdémico en el tiempo, en donde, desde un

principio la agricultura es necesaria para suplir la demanda sectorial.

Inversién social y distributiva, apoyo a la insercion internacional y a la incorporacion del progreso técnico al
proceso productivo, y la defensa del medio ambiente.
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Invertir en el sector agricola genera transformaciones positivas en las economias. Al haber

un mayor involucramiento Estatal en las inversiones agricolas se promueve el crecimiento.

La investigacion y desarrollo agricola se ha convertido en uno de los ejes principales de
paises con alto crecimiento, como China y Brasil. La experiencia Brasilefia denota un
incremento de casi cuatro veces en la eficiencia por trabajador, y esta gran inversion esta
siendo realizada por el aparato publico por lo que se ha desarrollado un sistema que va
desde aspectos de sostenibilidad agricola hasta cuestiones ligadas al crédito para
plantaciones inclusive en zonas con altos grados de degradacion

El crecimiento agricola deriva en crecimiento econémico, pero es necesario puntualizar bien
los objetivos del crecimiento, Mahatma Gandhi dice lo siguiente: “La Tierra brinda lo
suficiente para satisfacer las necesidades de todos, pero no la codicia de todos”, por lo que,
un uso racional en un proceso de distribucion equitativa de los ingresos deriva en

crecimiento positivo, impulsando el desarrollo desde la base del sector primario.

2.2 Papel fundamental de la Agricultura en el desarrollo econémico.

La agricultura es, segun la Evaluacién internacional de las ciencias y tecnologias agricolas
para el desarrollo (Green Facts, n.d., citando a IAASTD, n.d.), “proveedora de alimentos,
salud, servicios medioambientalesy crecimiento economico a la vez sostenibley
socialmente equitativo”. Ademas tiene la capacidad de generar vinculos con otros sectores

para impulsar el crecimiento, reducir la pobreza y generar sostenibilidad medio ambiental.

(Prebisch, 1949) decia que “La industrializacion de América Latina no es incompatible con el
desarrollo eficaz de la producciéon primaria. Por el contrario, una de las condiciones
esenciales para que el desarrollo de la industria pueda ir cumpliendo el fin social de elevar el
nivel de vida, es disponer de los mejores equipos de maquinaria e instrumentos, y
aprovechar prontamente el progreso de la técnica, en su regular renovacion. La
mecanizacion de la agricultura implica la misma exigencia. Necesitamos una importacion
considerable de bienes de capital, y también necesitamos exportar productos primarios para

conseguirla” (Prebisch, 1949).

Para analizar entonces el papel que desempefa la agricultura en el desarrollo econémico,
nos referiremos al Informe sobre el desarrollo mundial de 2008 del Banco Mundial:

Agricultura para el desarrollo, que hace un analisis importante sobre este papel fundamental
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de la agricultura, y nos referiremos a este informe en este apartado (Informe del Banco
Mundial citado en FAO, 2012).

La agricultura tiene la capacidad de generar vinculos con otros sectores para impulsar el

crecimiento, para reducir la pobreza y generar sostenibilidad medio ambiental.

El informe clasifica a los paises entre agricolas, en proceso de transformacion, y
urbanizados, a partir de la contribucion de la agricultura al crecimiento y a la reduccién de la

pobreza.

Paises principalmente agricolas:

En estos paises la contribucion de la agricultura al crecimiento econémico es significativa, ya
que es una actividad que aporta en promedio cerca del 29% del producto interno bruto, y
emplea alrededor del 65% de la fuerza laboral, ademas segun este informe genera en
promedio el 32% del crecimiento del PIB. La mayoria de los pobres se encuentran
concentrados en las areas rurales y esto da la idea de la importancia de esta actividad, pues
es una fuente de ingresos para la mayoria de la poblacidn rural, que es una gran proporcion

del total. La mayoria de paises en esta categoria se encuentran en el Africa subsahariana.

La produccién agricola de estos paises es bastante variable y los alimentos basicos son
poco comercializables, y son paises con restricciones cambiarias que les obstaculizan la

solucion de importar productos agricolas.

Parte del problema de estos paises, principalmente los de Africa subsahariana, es que gran
parte de su superficie pertenece a zonas aridas y semiaridas, lo que dificulta la actividad

agricola.

Paises en proceso de transformacion:

Son paises donde la contribucion de la agricultura al crecimiento econémico es menor que
en los paises agricolas, pero la pobreza ain se concentra en las areas rurales. Estos paises
se caracterizan por presentar una alta desigualdad en el ingreso de las zonas urbanas y las
zonas rurales, Se encuentran principalmente en Asia meridional y oriental, en el medio

oriente y en el Africa septentrional.

En estos paises las industrias y los servicios cuyas cadenas de valor estan vinculadas con

las actividades agricolas, representan mas del 30% del PIB.
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Paises urbanizados:

Son paises donde la contribucién de la agricultura es poca en el crecimiento econdmico, en
estos paises la pobreza ya no es predominantemente rural, este informe toma como umbral
de pobreza el criterio de US$2 por dia y su incidencia es del 63% mas alta en las areas
rurales que en las areas urbanas. En estos paises la agricultura puede reducir la pobreza
rural que persiste, a través de la insercion de los productores rurales en las cadenas de valor
como productores directos y ademas de su insercion laboral en actividades econdémicas
mejor remuneradas. Pero la mayor parte de su poblacion habita en areas urbanas. Estos
paises se encuentran mayoritariamente en América Latina, gran parte de Europa y Asia

central.

Uno de los papeles fundamentales de la agricultura es “ser una fuente de crecimiento para la
economia nacional, crear oportunidades de inversion para el sector privado e impulsar en
gran medida las industrias relacionadas con la agricultura y la economia rural no agricola”
(Banco Mundial, 2008, pag. 2).

Para ver con mas claridad la contribucion de la agricultura en las economias dependiendo

del tipo de pais, presentamos el siguiente cuadro:

Cuadro 1: Funciones de la agricultura en el crecimiento econdémico y lareduccién de
la pobreza, por tipo de economia

La funcion de la agricultura en el crecimiento

economico y la reduccion de la pobreza, por tipo de
economia

Economias Economias Economias
basadas en la en urbanizadas
agricultura transformacion

Poblacion total (millones) 515 2 510 o965
Poblacion pobre total {(millones)

1.08 UsDvdia 170 583 32
2,15 usbwvdia 278 1 530 21
Mano de obra agricola como 65 57 18
parte del total (%)

Crecimiento del PIB = 6.3 2.6
(anual, 1992-2005, %)

PIB agricola como parte del 29 13 [
total (%)

Crecimiento del PIB agricola a § 2,9 2.2

(anual, 1993-2005, 2%G)

Contribucion de la agricultura 32 7 5
al crecimiento del PIB
(1993-2005, %)

Fuente: Elaboracion de la FAO a partir de los cuadros 1.1.y 1.2. de Banco Mundial. 2008. Informe sobre el
desarrollo mundial 2008: Agricultura para el desarrollo. Washington, D.C.

Se puede observar a partir del cuadro 1 que en las economias agricolas, la agricultura puede

impulsar el crecimiento econémico hasta en un 32%, ademdas se observa que este sector
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emplea al 65% de la fuerza laboral mientras que en las economias en transformacion, el
impulso de la agricultura al crecimiento econdmico es de alrededor del 7% y la mano de obra
empleada representa el 57% del total. En las economias urbanas la contribucion al
crecimiento econémico de la agricultura es del 5% y el empleo de mano de obra es del 18%

aproximadamente.

La produccion agricola es especialmente importante porque es una fuente de ingresos para
la mayoria de la poblacion rural pobre. Se estima que la agricultura representa el medio de
vida de cerca del 86% de la poblacion rural (Banco mundial, 2008, pag. 2).

En este informe se encontré que la disminucién de la pobreza de las personas que subsisten
con menos de US$1 al dia en los paises en desarrollo, ha sido producto principalmente de la
reduccion de la pobreza rural, y no de la urbana, pues la pobreza urbana se ha mantenido
practicamente constante. De hecho el informe destaca que “mas del 80% de la disminucién
de la pobreza rural puede atribuirse a que las condiciones en las zonas rurales han
mejorado, y no a que los pobres han abandonado esas areas”, y el peso de la migracion a

las ciudades no ha sido la principal razon como en a simple vista se podria pensar.

Independientemente del tipo de pais del que hablemos, ya sea agricola, en transformacion o
urbanizado, el crecimiento agricola es altamente efectivo para la reduccion de la pobreza,
independientemente de su impacto en el crecimiento del PIB, el impacto en la reduccion de
la pobreza es “al menos el doble de eficaz en reducir la pobreza que el crecimiento del PIB
originado en otros sectores” (Banco Mundial, 2008, pag. 5), y de hecho se encontré que en
Ameérica Latina el impacto de la agricultura en la reduccién de la pobreza fue 2.7 veces mas

eficaz que el de otros sectores.

La proporcion de la agricultura en el PIB y en el empleo es mayor en los paises con bajos
niveles de desarrollo, en estos paises la participacion de la agricultura en el PIB puede
rondar el 50% de participacion, y el 85% de participacion en el empleo. Sin embargo la
participacion de la agricultura en la economia tiende a disminuir a medida que los paises se
van desarrollando. Por tanto un fuerte crecimiento de la agricultura en los paises donde la
participacion de la agricultura en el PIB es alta, logrard un alto crecimiento econémico en
general, y a medida que el PIB per capita aumenta, la proporcion de la agricultura en el PIB
va disminuyendo y en consecuencia su contribuciéon al crecimiento general del PIB va

perdiendo importancia.
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Otro rol fundamental de la agricultura son los servicios ambientales que esta provee. Esta
puede impactar positiva o negativamente en el medio ambiente, negativamente porque
puede ser fuente de contaminacion, erosién y desgaste de los suelos, tanto como del

agotamiento de recursos como las aguas subterraneas.

El impacto positivo al medio ambiente viene por su rol en la retencién de gases de efecto
invernadero, su impacto primordial en el equilibrio de las cuencas hidrograficas, tanto como

la preservacion de los ecosistemas y la biodiversidad.

En conclusion, el papel fundamental de la agricultura en el desarrollo viene dado por su rol
en la provisién de alimentos y la seguridad alimentaria, su rol en la reduccion de la pobreza,
su rol en la provisibn de servicios ambientales y por supuesto su rol en el crecimiento
econdmico, pero este impacto en el crecimiento econémico dependera de cuanto represente
la agricultura como porcentaje del PIB, pues en los paises en los que el PIB agricola
representa un porcentaje alto, un crecimiento de la actividad agricola incidira en un
crecimiento mayor del PIB en general, en cambio un pais con un PIB agricola mas
moderado, el impacto en el crecimiento de la economia en general sera proporcional, asi
como el caso de los paises urbanizados, en los que el PIB agricola representa un porcentaje
bajo del PIB total, pues un mayor dinamismo de la actividad agricola incidira en el

crecimiento del PIB total muy poco, como lo describe el cuadro 1.

2.3 La heterogeneidad estructural en la agricultura.

La Heterogeneidad estructural es una caracteristica muy particular del sector agricola, ya
que ha estado latente a lo largo de la historia como una propiedad del sector dada la
profunda industrializacion de los otros sectores. Para Lewis (Cademartori, 2003) la
heterogeneidad estructural consiste en la existencia de un enclave y de un sector tradicional
(agrario en el caso de Lewis) que lo rodea. Entre el enclave y el sector tradicional se
establecen relaciones positivas y negativas para el sector tradicional cuyo balance final, es
incierto (Lewis, 1976:44).

Cuando hablamos de Heterogeneidad estructural en la agricultura nos referimos tanto al
estudio de manera intra sectorial o inter sectorial, es decir, la heterogeneidad vista en

comparacion de sectores econdmicos y al mismo tiempo dentro del propio sector agricola.

Esta heterogeneidad viene marcada por la dependencia que existe entre los sectores y entre

los paises subdesarrollado de los desarrollados, dando pautas a que se dé un mayor
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desarrollo de los otros sectores que se modernizan velozmente en el tiempo, en donde sus
salarios son mayores, la rentabilidad es mayor y sobre todo tiene una mayor productividad
en comparacion al sector agricola. “La produccién de bienes de consumo béasico no ha
seguido el ritmo de crecimiento del sector agroexportador ni el de aquellos productos
orientados a las capas de altos ingresos; por lo general, ha crecido a niveles inferiores a los
de la poblacién”. (Arias, 1989: 46).

Una condicion que ha permanecido en el sector agricola es que los cultivos modernos, con
implementacion tecnoldgica y mayor inversion corresponden a los grandes capitales, y los
cultivos pequefios, familiares se estancan produciendo una heterogeneidad estructural
dentro del sector mismo. Dicha heterogeneidad estructural se presenta en la region
centroamericana con el caracter especifico de menor desarrollo industrial y urbano y con

unos mercados con caracter principalmente exportador desde el siglo XVIII (Merino, 2011).

Dentro de las variables que marcan una heterogeneidad estructural dentro del sector
agricola es la desventaja y ventaja competitiva que entre sectores, profundizando la brecha
de competitividad, al igual que la disparidad de precios que un mismo insumo puede tener, y
sobre todo el comportamiento que el comercio de cada pais muestra para asi desarrollar o
estancar al mismo sector agricola en comparacion al sector agricola del resto de paises.

(Davis, Morales, Rodrigues, 2000)

Un tendencia que se ha observado a lo largo del tiempo y el impacta en la brecha que hay en
sectores, es la migracién de lo rural a lo urbano, lo que reduce capital que apoya al sector
agricola ya que sale mano de obra para otros sectores no primarios, mas bien para el sector

terciario, por lo tanto, vemos una tendencia de que los paises se vuelven mas urbanos.

Otra variable importante es que el sector tradicional como el sector agricola, presentan
constantemente una menor demanda de trabajo en relacion al capital, debido al progreso
técnico en los sectores modernos. Ademas, en los sectores como el agricola con menor
productividad en comparacion con el resto de sectores se ve afectado por una reduccion de
crecimiento demografico, ya que se da un factor bastante relevante que es la migracién de lo
rural a lo urbano, que viene a incidir en la productividad del sector principal de lo rural, el cual

es el sector agricola.
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CAPITULO 2:

Capitulo 2: Resefa histdrica del sector agricola de El Salvador para el periodo de

1996-2011.

2.1 Antecedentes de la Agricultura Salvadorefia

2.1.1 Resefia histérica de los principales cultivos de El Salvador

La agricultura ha jugado un papel importante en la historia econémica de El Salvador, desde
antes hasta después de la colonia. Pero es en el siglo XIX cuando inicia un proceso de
explotacién agricola conjugado con un enfoque agroexportador que definid al pais como

productor de bienes de consumo y materias primas.

Segun MINED, (1994), el afiil se puede considerar como el principal producto agricola de
exportacion anterior al café, su comercializacion conformaba para la década de 1870 casi la
mitad de las exportaciones salvadorefias. La demanda internacional del afiil comenzé a caer
junto a su precio debido al descubrimiento de colorantes artificiales, llevando a la sustitucion
progresiva de dicho cultivo por el café. En la primera mitad de 1800 los cultivos del cacao,
afil y maiz representaron a El Salvador en el ambito exportador, las cosechas de dichos

cultivos tenian hegemonia en la estructura agricola nacional.

Las diferentes facetas que vivio El Salvador en su carrera agricola permitié el

posicionamiento de muchos terratenientes como nuevos oligarcas.

En la segunda mitad del siglo XIX (1870-1900) la transformacion economica con mayor
impacto fue el desarrollo de nuevas actividades productivas en el medio rural, tal es el caso
de la produccién cafetalera y la expansion de la mineria. Esta transformacion fue llevada a
cabo en su mayoria por la elite econémica emergente de la época, que pretendia
beneficiarse de las oportunidades que ofrecia el comercio internacional. Los mercados de
exportacion estaban rompiendo esquemas como nunca antes, gracias a movimientos nuevos
en Europa y Estados Unidos. Los cultivos de azlcar y granos basicos quedaron relegados
por el interés en productos més aceptados en el exterior, fue el café el producto favorito para

exportar; su aceptacion, demanda y margen de beneficio crecia a gran velocidad.
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El café ya era cultivado en pequefia escala desde antes del proceso de independencia, pero
es hasta la década de 1860 donde se convierte en un cultivo sumamente atractivo. Debido al
aumento en la actividad agricola para exportacion, el consumo nacional incrementdé como
nunca antes, se manifestd un crecimiento de la riqueza sin precedentes, este incremento
trajo consigo un aumento en el nivel de consumo de bienes importados e hizo dinamizar las

manufacturas locales.

Ademas, la expansion de la economia no se tradujo en una mayor equidad distributiva de la
riqueza, es por ello que los sectores mas acaudalados fueron los mayores beneficiados de la
economia comercial. EI campesinado vivia una época dura y su esfuerzo no era retribuido a

la misma velocidad que a las familias terratenientes.

A pesar que la principal actividad econdmica era la produccion de café también se producian
diversos granos, frutas, entre otros productos cuyo fin era el consumo familiar. Los
agricultores distribuian sus cosechas en varios productos, aun cuando uno de ellos fuera su
principal fuente de riqueza. A finales del siglo las ganancias de las acaudaladas familias se
habia desbordado a otros rubros: compraban ganado, producian azucar e incluso ya se
habia establecido un aparato financiero que servia para financiar actividades industriales.

La expansion de la produccion cafetalera fue la consecuencia de una creciente apertura
comercial internacional y de una intervencién politica fuerte que involucr6 a todos los
agentes economicos de la época. Costa Rica comenzé a exportar café antes que El
Salvador, otro factor importante, ya que despert6 el interés en la produccion del café al ver
los efectos positivos en los bolsillos de los agricultores, comerciantes y terratenientes

costarricenses.

El gobierno intervino en la década de 1870 en la promocion de la produccion cafetalera, lo
hizo a través de politicas econémicas liberales. Poco a poco el Estado construyé una cadena
de instituciones, juntas agricolas departamentales y asociacion de productores de diferentes
clases sociales; todos enfocados en la produccion de articulos de exportaciéon. Los esfuerzos
del Estado estaban puestos en desarrollar la economia agraria para lograr una mayor
participacion comercial en todos sus ambitos y contribuir consigo a elevar el nivel econdmico

del pais.

Al interior del pais funcionaba una economia dependiente del café, la demanda interna

estaba determinada principalmente por la cosecha y el precio del café en el mercado
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internacional. Asi, una buena cosecha resultaba en una demanda fuerte, y si los precios del
café caen la economia salvadorefia se enfriaba como resultado de una baja en la masa
monetaria. Es importante recalcar que parte de la produccién de los pequefios agricultores
era para autoconsumo, por lo que no dependia totalmente de la venta de la cosecha para
sobrevivir. A medida iban ganando terreno cultivos especificos (como el café y la azucar) los
agricultores se iban especializando en uno o dos productos, arraigando su sobrevivencia aun

mas al mercado.

Cuando inicio el siglo XX El Salvador ya era dependiente de la exportacion de café casi en
su totalidad. El aparato productivo nacional carecia de diversificacion y era méas vulnerable
de fendbmenos econdmicos y sociales tanto del interior como del exterior del pais. Asi es
como la gran depresion estadounidense de 1929 y sus posteriores afios trajo consigo un
largo estancamiento politico y econémico, debido a la disminucion del precio y la demanda

del café.

Durante esta época el café perdi6 mucha importancia, a tal punto que el gobierno quiso
poner en practica un proyecto de diversificacion econdémica propuesto en 1920. La
produccion agricola en general mermo por muchos afios, tanto del café como de cultivos de
consumo masivo (maiz, sorgo, frijol, arroz, azlcar, entre otros). La grafica 1 muestra con
mayor detalle el fendmeno cafetalero:

Grafica 1: Produccion Cafetalera de El Salvador (1980-1940) en Milles de Quinatales:
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Fuente: Elaboracion propia en base a Historia de El Salvador. Tomo Il. San Salvador. Ministerio de Educacion,
1994. P.8.
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La fuerte dependencia de un escaso numero de productos agricolas de exportacion fue una
gran limitante para un desempefio estable de la economia nacional. El café quedé “dormido”
hasta la década de 1940 cuando finalizoé la Segunda Guerra mundial. En esta década los
precios del café subieron otra vez posibilitando consigo un crecimiento econémico estable y
acelerado. Durante la guerra la demanda de café incrementd, principalmente de Estados
Unidos, los precios del café crecieron casi cuatro veces en diez afios hasta alcanzar un pico
en 1958.

El auge economico del café permitio la implementacibn en 1950 del proyecto de

modernizacion de la economia.

En esa década, el cultivo del algodén se une en la carrera exportadora, debido a un aumento
de los precios internacionales cuando finalizé la Segunda Guerra mundial. Al igual que el
café los precios del algoddon habian crecido exponencialmente de 1945 a 1951, este atractivo
hizo que en quince afios la superficie cultivada de algodon se triplicara y con ello la
productividad.

El algoddn trajo consigo gran crecimiento y desarrollo en la estructura fisica del pais, ya que
se explotaron nuevas tierras, principalmente en el litoral del pais. Paralelamente el cultivo de
algodon trajo consigo un dafio colateral medioambiental consecuencia del estimulo a la
productividad; se pretendia elevar la productividad a través de la introduccion de insecticidas
y otros quimicos peligrosos, ademas de los nuevos sistemas de fumigacién que esparcian

guimicos desde el aire.

Las exportaciones de algoddn incrementaron enormemente, ya que el cultivo ofrecia grandes
oportunidades de riqueza por su fuerte demanda internacional. A diferencia del café, el
crecimiento del ingreso por produccion de algodén era dado por las vastas extensiones de
cultivo y por el elevado rendimiento por manzana. A su vez el aumento del ingreso del café

se dio por el aumento de su precio en el mercado internacional.

El cultivo del algoddn fue la causa del auge econémico de la zona, asi como también de una
considerable deforestacion y la contaminacién de porciones de tierra dedicadas a la
produccion de alimentos de consumo basico. El algodén aparecio y diversifico la produccién
agricola en 1945. Es apartir de 1954 que el precio del algodén sufrié caidas repentinas,
consecuencia de una mayor demanda internacional de sus productos sustitutos, en especial

tejidos sintéticos que ofrecian mejores caracteristicas a menor precio. El cultivo no fue
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abandonado del todo puesto que la demanda interna era significativa, aunque buena parte
de su produccion era dedicada siempre a la exportacion, (MINED, 1994).

Desde 1957 es notoria una caida constante en los precios del café, por excesos de la oferta
internacional. La poca estabilidad econémica que ofrecia el café hizo que muchos
agricultores empezaran a cultivar cafia de azlcar al principio de la década de 1960. Las
circunstancias que se vivieron en los 50’s fueron muy buenas para la agricultura salvadorefa
pero estas no se presentaron en la década siguiente generando expectativas poco positivas
para la agricultura nacional. El grafico 2 muestra el auge respectivo de cada cultivo desde
1955 hasta 1980:

Grafica 2: Volumen de Exportaciones (1955-1980). (Miles De Quintales)
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Fuente: Elaboracion propia en base a datos recopilados por Arias, Salvador. El café, el algodén y el azlicar. San
Salvador. 1988

Ante la historia agroexportadora de El Salvador y su preferencia por el monocultivo de
productos agricolas es importante mencionar que las familias campesinas nunca

abandonaron el cultivo de granos basicos de autoconsumo.

Haciendo un recorrido de las principales cosechas desde finales del siglo XIX en El Salvador
podemos resumirlas en orden lineal dependiendo del periodo de auge:

Figura 2: Linea de Tiempo de la produccion de El Salvador
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Fuente: Elaboracion propia en base a datos recopilados por Arias, Salvador. El café, el algodén y el azicar. San
Salvador. 1988

Al analizar el comportamiento de la economia salvadorefia, llegamos a un punto de atencién

como lo fue el proceso de tenencia de tierras, el cual viene a potenciar el sector agricola.

2.1.2 Reforma Agraria de los 80’s.

Los primeros intentos de transformaciones agrarias se dan en el afio de 1970, bajo la
administraciéon del presidente Sanchez Hernandez; en esta época se realizd el Primer
Congreso de Reforma Agraria en donde paralelamente se crearon los distritos de riego, los
cuales estaban respaldados bajo la Ley de Avenamiento y Riego®. Para 1972 con la nueva
admiracion del Coronel Molina, cuyo plan de Gobierno contemplaba como eje central la
Transformacion Agraria, comenz6 a implementar una serie de medidas que conducen hacia
la Reforma Agraria como lo fueron: La trasformacién de la Administracion de Bienestar
Campesino (ABC) en el Banco de Fomento Agropecuario (BFA)3(Pleitez, 1981, P4g. 256), y
la aprobacion de la Ley de Arrendamiento de Tierras. En 1974, se promulgé la ley de
Arrendamiento de Tierras, la cual trata de regular el arrendamiento y la ampliacién de las

formas econémicas de produccion (Molina, 1978).

% La “Ley de Avendamiento y Riego facultaba la expropiacion al Estado de plantear un limite para a las
?ropiedades entre un maximo y minimo (Pleitez, 1981, Pag. 256. | Parte).

El BFA fue creado con el propésito de controlar a los pequefios y medianos propietario asi como a la
produccién y comercializacion de granos basico. (Pleitez. 1981)
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La Reforma Agraria en El Salvador fue un cambio estructural muy importante, ya que marcé
significativas modificaciones en su estructura agraria. En El Salvador la Reforma Agraria* se
comenzo a desarrollar a finales de los afios setenta, el primer intento de reforma agraria se
dio en 1976 con el primer distrito de transformacion agraria, pero con alcance limitado, ya
que solo aplicaba a “58,744 ha de las cuales 567,44 ha eran tierras con vocacién agricola,
forestal o ganadera” (Goitia, 1991, pag. 538) y por presiones politicas este primer distrito de
transformacion agraria no se desarrolld. Poco tiempo después el Coronel Molina implanta la
Ley del ISTA el Decreto de Creacion del Primer Distrito de Transformacién Agraria. (Arias,
1980).

Las acciones antes mencionadas llevaron a que en 1975 el Gobierno acelere el proceso de
Transformacion Agraria y se apruebe la Ley de Creacion del Instituto Salvadorefio de
Transformacion Agraria(ISTA) (Decreto 302).

El 5 de marzo de 1980 el Gobierno de El Salvador aprobd la “Ley basica de reforma agraria”,

dicha ley plantea lo siguiente:

Art. 2.- Para los efectos de la presente ley se entendera
por reforma agraria la transformacion de la estructura
agraria del pais y la incorporacién de su poblacion rural al
desarrollo econdémico, social y politico de la nacién,
mediante la sustitucion del sistema latifundista por un
sistema justo de propiedad, tenencia y explotacion de la
tierra, basada en la equitativa distribucion de la misma, la
adecuada organizacion del crédito y la asistencia integral
para los productores del campo a fin de que la tierra
constituya para el hombre que la trabaja, base de su
estabilidad econ6mica, fundamento de su progresivo
bienestar social y garantia de su libertad y dignidad. (Ley

bésica de la reforma agraria, 1980, Art. 2)

Bajo la coyuntura de los afios 70, entre conflictos politicos y un Golpe de estado, el “6 de
Marzo de 1980, el Gobierno de El Salvador (GOES) proclama la reforma agraria imponiendo
a la vez un Estado de Sitio (Thome, 1984).

* Thome (1984, Pag. 236) citando a (Barraclough t Domike, 1966-410) define a la reforma agraria “como un
masivo y rapido cambio en la estructura rural de poder para redistribuir derechos y redisefiar instituciones en
favor de los trabajadores agricolas sin tierras y otros grupos rurales de pobreza”.
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Dicha reforma estaria compuesta por tres fases:

PRIMERA FASE: Ejecutada a partir de dos decretos legislativos®, que afectan a los

propietarios con mas de 500 ha. Esta fase fue manejada por el Instituto Salvadorefio de
Transformacion Agraria (ISTA).

SEGUNDA FASE: Esta segunda fase afecta a los propietarios que tenia entre 100 y 150 ha.

"Esta fase fue planificada, pero no ejecutada de acuerdo con los planes elaborados. Afios
mas tarde, apoyandose en el Art. 105 de la Constitucion Politica de 1983, los propietarios de
explotaciones comprendidas en el rango de 100 a 500 hectareas lograron modificar el
Decreto 895, conocido como Ley Especial para la Afectacion y Destino de las Tierras
Rusticas Excedentes de las 245 hectareas, con lo cual se elimind por completo las
posibilidades de distribucién de propiedades comprendidas dentro de este rango. "(FUNDE,
2010.P4g.6)

TERCERA FASE: Conformada por tierras que eran trabajadas directamente por productores

bajo algun sistema de arrendamiento, que se maneja bajo el lema de “Tierra para el que la
trabaja” o “Tierra para el Labrador”. Dicha Fase fue ejecutada por la Financiera Nacional de

Tierras Agricolas (FINATA), apoyandose del Decreto 207°.

A pesar de las dificultades que el proceso de reforma agraria padecid, se reconocen aportes
positivos de este proceso como, modificacion significativa y relevante en la estructura de la
tenencia de la tierra que llego a beneficiar a personas que conformaron cooperativas y un

traspaso de tierras que llevo a pequefios y medianos productores a tener su propiedad.

La reforma agraria salvadorefia marc6é cambios en la distribucién en la propiedad de la tierra
y sus beneficiarios concluyendo un resultado positivo incompleto, ya que no logro cumplir
las metas programas, las cuales se encuentran ligadas a los diferentes problemas politicos y
administrativos de este programa. No solo el atraso en sus inicios marcé limitantes, sino que
también dado los bloqueos de caracter politico restringieron su ejecucion totalmente

satisfactoria.

®Decreto 153 y 154 "Mediante estos decretos, el Estado podia intervenir todas aquellas propiedades mayores de
500 hectareas, ya sea que formaran un solo cuerpo, 0 que estuvieran compuestas por varias porciones, siempre
que fuera definida la posesion en un solo duefio" (FUNDE, 2010, Pag. 6).

®El decreto 207 se aplica para "para terrenos explotados por particulares en condiciones de arrendamiento”
(FUNDE, 2010, Pag. 9).
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Al continuar con el andlisis del sector agricola, es de suma importante el estudio de

diferentes variables que nos muestren como se encuentra este sector

2.2. Evolucion de la agricultura salvadoreiia en el marco de las politicas

econdmicas hacia el sector agricola.

2.2.1 Administracién Cristiani (1989 — 1994)

La administracion del presidente Alfredo Cristiani, se caracterizd por la implementacién de
los programas neoliberales de ajuste estructural y estabilizacion econémica, que afectaron al

sector primario salvadorefio y especificamente a la agricultura.

Las principales politicas implementadas durante esta administracion fueron las siguientes:

e Se cre0 el Consejo Salvadorefio del Café que buscaba velar por el cumplimiento del
libre comercio interno y externo del café, por el cumplimiento de los acuerdos
internacionales sobre exportaciones de café, vigilar los precios de venta al exterior y
cooperar para que las divisas provenientes de las exportaciones del café ingresen al
pais y que el Estado reciba en forma oportuna y correcta los impuestos establecidos
por la ley (articulo 4 del decreto No. 353).

e Se redujeron los aranceles a las importaciones.

e Se cred el Centro Nacional de Tecnologia Agropecuaria y Forestal (CENTA), que
buscaba: “contribuir al incremento de la produccién y productividad del sector
agropecuario y forestal, mediante la generacion y transferencia de tecnologia
apropiada para cultivos, especies animales y recursos naturales renovables, que
posibiliten la satisfaccion de las necesidades alimentarias de la poblacion, de las
explotaciones y de la agroindustria local, propiciando incrementos de los ingresos
netos de los productores, el manejo racional y sostenido de los recursos naturales y

la conservacion del medio ambiente”. (Decreto 462, art. 3).

e En 1993 se aprobo el programa de Reformas e Inversién Sectorial Agricola (PRISA),
gue buscaba “apoyar la implementacion de la politica del sector agropecuario y las
estrategias contenidas en el Plan de Reconstruccion Nacional relativas a la

agricultura; fortalecer el sector publico agropecuario a través de la reorganizacion y
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desarrollo institucional del Ministerio de Agricultura y Ganaderia y del Centro Nacional
de Tecnologia Agropecuaria y Forestal; acelerar la generacion de tecnologia
productiva ambientalmente sostenible a través de la investigacion; y contribuir a
mejorar la productividad de pequefios y medianos productores agropecuarios a través
de los servicios de extension agropecuaria” (PRISMA, 2005 : 6).

e Se cierra el Instituto Regulador de Abastecimientos (IRA) y por tanto se eliminan los

precios de garantia.
e Se privatiza la Escuela Nacional de Agricultura (ENA).

e Se venden los activos no financieros del Banco de Fomento Agropecuario (BFA).

e Se liquida el Instituto Salvadorefio de Investigacion del Café, que dio nacimiento a
PROCAFE y al Consejo Salvadorefio del Café.

Se crea la Comision Salvadorefia para el Desarrollo Azucarero (CDA) como
dependencia del Ministerio de Economia, como asesor de éste en el tema del azucar.

2.2.2 Administraciéon Calderén Sol (1994 — 1999)

Esta administracién se caracterizé por continuar la busqueda de la modernizacion del sector
publico, y en el marco de la politica agropecuaria, las principales medidas adoptadas en este

quinquenio fueron las siguientes:

e Se aprobé la Ley de privatizacion de ingenios y Plantas de Alcohol, con esta ley se
privatizaron los ingenios azucareros y plantas de alcohol que eran propiedad de

INAZUCAR y CORSAIN, por tanto también el comercio y exportacion.

e Se aprueba la Ley especial para la proteccion de la propiedad y la comercializacion
del café, que buscaba proteger la propiedad y comercializacion interna de café, de

hechos delictivos.

e Se crea el Centro Nacional de Registros (CNR), como nuevo ente organizador y

administrador del sistema registral y catastral del pais.
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Creacion de la “ley del Régimen especial de la tierra en propiedad de las asociaciones
cooperativas, comunales y comunitarias campesinas y beneficiarios de la reforma

agraria”.

Estas dos ultimas leyes se crearon con el fin de terminar con el proceso de adjudicacion de

inmuebles de la reforma agraria y el cumplimiento del programa de transferencia de tierras

de los acuerdos de paz. También se buscaba reforzar el sistema juridico para la tenencia de

tierra y asi garantizar la seguridad juridica en la propiedad de la tierra.

Se cred la Financiera Nacional de Tierras (FINATA) y el Banco de Tierras, que
buscaba adjudicar y financiar inmuebles rasticos con vocacién agricola a

arrendatarios y agricultores en pequefio.

Ley de Sanidad Vegetal y Animal, que tenia como objeto “establecer las disposiciones
fundamentales para la proteccién sanitaria de los vegetales y animales”. (Decreto

524, art. 1. Ley de Sanidad Vegetal y Animal).

Se cred el Proyecté de Desarrollo Agricola para pequefios productores de la region
Paracentral (PRODAP), que buscaba el desarrollo agricola de pequefios productores

en el area Paracentral.

Se cre6 el Proyecto de Rehabilitacion y Desarrollo para las Areas afectadas por el
conflicto en el departamento de Chalatenango (PROCHALATE), un proyecto que
buscaba rehabilitar y desarrollar las é&reas afectadas por el conflicto en el
departamento de Chalatenango, beneficiando especialmente a pequefios productores

agropecuarios en el area de asesoria técnica y operacional.

Y también se crea el Programa Ambiental de El Salvador (PAES), que buscaba

apoyar el proceso productivo en el departamento de San Vicente.

2.2.3 Administracion Francisco Flores (1999 — 2004)

La politica agropecuaria del 6rgano ejecutivo, segun el Plan de Gobierno 1999-2004, La Nueva

Alianza, pretendia promover el desarrollo de bienes agropecuarios no tradicionales y reconvertir el

agro empresarial, y el plan de gobierno de esta administracion enunciaba las siguientes politicas:

Promover la asociatividad empresarial
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La innovacion tecnoldgica

Comercializacion

El apoyo a la diversificacion agropecuaria

El fortalecimiento de cadenas de agro negocios y

El aseguramiento de la calidad de los productos agropecuarios.

Cabe destacar que en este quinquenio se tuvo que hacer frente a situaciones como el

fendmeno del nifio en 1997 y los terremotos del afio 2001, lo que hizo que se reorientaran

fondos para atender estos desastres naturales.

Las principales medidas adoptadas durante este quinquenio fueron las siguientes:

Se disuelve el Instituto Nacional del Azucar, ya que con las reformas que se hicieron a
esta entidad en las administraciones anteriores, se consideré que ya no cumplia con

las funciones para las que fue creado.

Se crea el Fondo de Emergencia para el Café, que otorgaba un anticipo a los
productores de café, de veinticinco ddlares por cada quintal de café oro uva calculado
sobre el promedio de las producciones de los dos ultimos afios, teniendo como
objetivo reactivar la caficultura nacional, y para este fin, también se cre6 la Ley de
Emision de Bonos del Fondo de Emergencia del Café, con el objetivo de financiar al
fondo de emergencia; esta ley facultaba al Fondo de Emergencia a emitir bonos
hasta por 80 millones de délares, con goce de la garantia subsidiaria e ilimitada del

estado.

Se crea la “ley de Produccién, Industrializacion y Comercializacion de la Agroindustria
Azucarera de El Salvador”, con el objetivo de regular las relaciones entre centrales
azucareras o ingenios, y los productores de cafia de azucar, para el ordenamiento y
desarrollo sostenible de la agroindustria azucarera salvadorefia. Junto con esta ley se

cred el Consejo Salvadorefio de la Agroindustria Azucarera (CONSAA).

Se crea también la ley de Semillas, que buscaba garantizar la identidad y pureza
genética, calidad fisica, fisiologica y sanitaria de las semillas, asi como la

investigacion, produccidon y comercializacién. Con esta Ley se busca regular la
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calidad de las semillas que se comercializan en el mercado, ya sean modificadas

genéticamente o no.

e Creacion de la ley Forestal, que tenia como objetivo incrementar, manejar y
aprovechar de forma sostenible los recursos forestales, y darle seguridad juridica a

las cosechas provenientes de estos recursos.

2.2.4 Administracién Antonio Saca (2004 — 2009).

Segun el plan de gobierno de la administracion Saca “Pais seguro”, la politica para el sector

agricola iba enfocada en los siguientes lineamientos:

1. La reestructuraciéon del MAG, para darle atencion especifica a las necesidades del

sector.

2. Atencion al problema de la deuda agropecuaria en el corto plazo, a través de las
regulaciones de riesgo que norman el sector financiero, creando las condiciones para
que las instituciones financieras negocien individualmente en el corto plazo cada uno

de los préstamos.

3. Integracion de los productores a las cadenas de comercializacion internacional,
facilitando servicios de exportacion que podran ser usados por todos los productores,

tales como: bodegas de distribucién en los estados Unidos, etc.
Las principales acciones llevadas a cabo en esta materia son las siguientes:

e Se cred la figura de Comisionado Presidencial para la Agricultura, con el objetivo de
otorgar prioridad especial a estos temas y servir de enlace politico al mas alto nivel

para la ejecucion de estrategias de apoyo.

e Se crea el Sistema Nacional de Alianzas para la Innovacion Tecnoldgica (SINALIT),
con el objetivo de financiar proyectos de innovacion en el sector Agropecuario, hasta
por un monto de $80,000.

e Se aprueba una ley que permite el uso de semillas modificadas genéticamente,

derogando la Ley de semillas anterior aprobada en 2001.
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Se implementa como programa permanente la entrega de paquetes agricolas a
pequefios productores rurales. Lo que podria interpretarse como una politica
asistencialista.

Programa de Reconversion Agroempresarial (PRA), cuyos componentes principales
eran: Rehabilitacion, reconstruccion y transferencia de sistemas de riego y
diversificacion de cultivos; sistemas de alianzas para la tecnologia agricola y forestal;
y servicios de apoyo a la produccién agropecuaria y forestal.

Programa de Reconstruccién y Modernizacion Rural (PREMODER), este programa
iba dirigido a pequefios productores agropecuarios y comunidades rurales de las
areas rurales de Santa Ana, Ahuachapan, Sonsonate, La Libertad y Chalatenango, y
buscaba la reconstruccion de la infraestructura social productiva, modernizacion rural
y el fortalecimiento institucional, para mejorar los ingresos de los beneficiarios, a

través de asistencia técnica productiva y un Fondo de Inversiones Productivas.

Proyecto de Desarrollo Rural para las Poblaciones del Nor-Oriente de El Salvador
(PRODENOR), tenia cuatro componentes: Asistencia técnica agropecuaria y

microempresas, infraestructura, finanzas y medio ambiente.

Programa Especial de Desarrollo Horticola, con el objetivo de brindar asistencia
técnica y tecnologia apropiada a mas de 2,489 horticultores y se establecieron 61

invernaderos artesanales.

Programa Nacional de Frutas de El Salvador (FRUTALES), que buscaba diversificar
la produccion agricola, esto incluia componentes como inteligencia de mercados,

asesoria en la comercializacién, diagndstico, capacitacion y asistencia crediticia.

Se cred una pagina web de Agronegocios, con el objetivo de facilitar la informacion
agropecuaria nacional, se establecieron ademas 10 centros de agronegocios y 10

centros de divulgacion.

Ademas se apoy0 al sector caficultor, a través de financiamiento, compra de plantas
de vivero, asistencia técnica agricola y de mercadeo, apoyo en control de plagas, se
foment6 la diversificacion y especializacion de la produccion de café para buscar

apertura en nuevos mercados.

33



2.2.5 Administracién Mauricio Funes (2009 — 2014).

El plan quinquenal del presidente Funes, establece que una de las &reas prioritarias del

quinquenio es la “reactivacion econdmica, incluyendo la reconversion y la modernizacion del

sector agropecuario e industrial”.

Los principales programas que el plan quinquenal establece para este periodo son los

siguientes:

a. Creacion de un sistema de abastecimiento para la seguridad alimentaria

b. Articulacion del sistema de innovacion tecnolégica con participacion publico — privada
para la investigacion, la adaptacion, la validacién y la transferencia de nuevos
procesos Yy productos que incrementardn la productividad y la rentabilidad
agropecuarias.

c. Fortalecimiento del sistema de informacién e inteligencia de mercados.

d. Propiciar la configuracion de nuevos polos de producciéon intensiva de frutas y
hortalizas

e. Renovacién del parque cafetalero

f. Manejo forestal empresarial y sostenible

g. Renovacion del liderazgo y de la organizacion productiva agropecuaria

h. Legalizacion de tierras

i. Modernizacién y desconcentracion de los servicios del MAG

j-  Ampliacién y modernizacion del area regable

k. Reduccion de riesgos ambientales en la agricultura

Sistemas de sanidad, de inocuidad y de rastreo de productos agroalimentarios

Y las principales medidas de politica llevadas a cabo durante este quinquenio hasta la fecha

son las siguientes:
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Se extiende el plazo a la “ley especial para facilitar la cancelacion de las deudas
agraria y agropecuaria” en varias ocasiones, con el objeto de beneficiar a los
productores que adeudaban al sistema financiero, y en 2013 la asamblea legislativa
ha dado una nueva prérroga.

Se contrata un préstamo con el Fondo Internacional de Desarrollo Agricola (FIDA),
para financiar el proyecto de desarrollo y modernizacion rural para la region central y
paracentral (PRODEMOR-Central), esto incluia un componente para producciéon de
granos bésicos con el objetivo de fortalecer la seguridad alimentaria y también con el

objetivo de desarrollar a microempresas rurales.

Se establece la contribucién por libra de azucar a los productores de cafia y centrales
azucareras o ingenios durante la zafra 2009/2010 en 359 millonésimas de délar por
libra de azlcar, esto para financiar el presupuesto del Consejo Salvadorefio de la
Agroindustria Azucarera para el ejercicio fiscal 2010.

Se crea el fideicomiso de apoyo a la produccion del café, para apoyar a la produccion
cafetalera.

Se crea la ley de Fomento a la Produccién, en la que el sector agricola también esta

incluido.

Creacion de la ley del sistema financiero para fomento al desarrollo, en el que el
banco multisectorial de inversiones se transforma en el banco de desarrollo de El
Salvador, conformado por el fondo de desarrollo econémico y el fondo salvadorefio

de garantias.

Se crea el Plan de Agricultura Familiar (PAF).

2.3. Desempeio y estado actual de la agricultura

2.3.1. Resefa histéricade la tenencia de la tierra en El Salvador

La estructura de la tenencia de la tierra actual, se constituyé desde finales del siglo XIX y
principios del siglo XX, cuando se llevaron a cabo las llamadas “reformas liberales” que
buscaban transformar la estructura de tenencia de la tierra de ese momento, esto incluia la

privatizacion de las tierras comunales y ejidales existentes en la época, estas reformas se
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dieron en el marco de los cambios ideoldgicos y politicos que estaban ocurriendo tanto en
Europa como en América, y las nuevas ideas contrastaban con la forma de tenencia actual

de la época ya que era vista como retrograda (El Salvador: Historia minima, 2011).

Esta forma de tenencia de tierras comunales y ejidales se transformé entonces a principios
del siglo XX junto con el auge de la caficultura, ya que esta necesitaba de estas reformas
para tomar forma y despuntar.

La forma de tenencia de la tierra posterior a las “reformas liberales” se mantuvo constante

hasta antes de la reforma agraria llevada a cabo en los afios 80.

Entre 1932 y 1980, dado el descontento de los campesinos, se llevaron a cabo diversos
intentos para mejorar las condiciones de estos. En estos 50 afios aproximadamente se
distribuyeron 62,000 hectéreas de tierras, beneficiando a 14,500 familias (CEPAL, 2001, pag.
15). Sin embargo esta distribucion de tierras se hizo en base a tierras ociosas y no sobre
propiedades latifundistas. Ademas estas tierras que fueron distribuidas eran de mala calidad

y no se les dio a estos campesinos posibilidad de apoyo técnico.

A principios de los aflos 70's, hubo un intento de expandir la produccion ganadera y
algodonera, y esto hizo aumentar el nUmero de campesinos sin tierra. Este cambio de
sistema productivo trajo como consecuencia la supresién del arrendamiento y el desalojo de
los colonos, la contratacion de trabajadores permanentes y el empleo de mano de obra
temporal (CEPAL, 2001).

Sin embargo, las grandes fincas acapararon las mejores tierras de cultivo a costa de la
expulsién de grupos campesinos hacia tierras menos aptas, provocando nuevamente el
descontento y la reorganizacion de aquéllos. (CEPAL, 2001, pag. 15). Fue en esta época
que se empezé a fomentar el cooperativismo entre los campesinos para enfrentar las

desventajas productivas en las que se encontraban.

Dada esta reforma de la tenencia de la tierra es que durante y después de este proceso se

dan los primeros intentos de reforma agraria en El Salvador.

En el tercer censo agropecuario realizado en 1971, se contabilizaron 270,868 productores
agropecuarios, y para el ultimo censo realizado en 2007, la cantidad de productores se ha

incrementado a 395,588, esto es cerca de un 46% de incremento. Ademas se ha
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incrementado también el numero de explotaciones, de 270,868 en 1971 a 397,400 en el
ultimo censo de 2007.

2.3.2 Comportamiento del Empleo para el periodo 1996-2011

A continuacion se realiza un analisis de los indicadores de empleo de El Salvador, marcando
asi el comportamiento que estos mantienen para el periodo 1996-2011 en donde su punto
focal relevante sera el sector agricola.

2.3.2.1. Poblacién

2.3.2.1.1 Poblacion total, rural y urbana

Segun el Centro Latinoamericano y Caribefio de Demografia (CELADE), el censo de
poblacién de 1992 de El Salvador, define la poblacion urbana como aquella que habita en las
cabeceras municipales, esto sin considerar caracteristicas especiales ni el niamero de
habitantes. Las cabeceras municipales ademas, son definidas como los centros de los
poblados donde se ubica la administracion del municipio, es decir la alcaldia, y cuyos limites
han sido delimitados sobre terreno por medio de mojones.

Poblacion rural es definida ademas, como la poblacién que habita fuera de los limites de las

cabeceras municipales y que es generalmente poblacion dispersa.

La poblacion salvadorefia como observamos en la tabla 2, ya en los afios noventa parecia
tener una tendencia a urbanizarse, mas del 50% de la poblacién era urbana en el afio 1996,
y observamos como para el afio 2011, la poblacién urbana se consolida con un 62.3% contra
un 37.7% de poblacién rural, por lo que la poblacién salvadorefia esta caracterizada como

urbana.

Tabla 2. Poblacion total de El Salvador

POBLACION TOTAL (%)
Afio Poblacién urbana (%) Poblacion rural (%)
1996 54.7 45.3
1997 54.6 45.4
1998 57.8 42.2
1999 58.1 41.9
2000 58.4 41.6
2001 58.8 41.2
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2002 59 41

2003 59.2 40.8
2004 59.7 40.3
2005 59.9 40.1
2006 59.9 40.1
2007 62.7 37.3
2008 64.8 35.2
2009 63.2 36.8
2010 62.5 37.5
2011 62.3 37.7

Fuente: Elaboracion propia con datos obtenidos de la EHPM de varios afios
Ahora observamos en la tabla 2, la proporcion entre hombres y mujeres en la poblacion total.

Las mujeres representan cerca del 52% de la poblacion salvadorefia y los hombres alrededor
del 47%.

Para el area urbana la proporcion de mujeres es mayor con un 53% para 2011, y los
hombres un 47%, y por otro lado la proporcién de mujeres en el area rural tiende a ser menor

del 51% de mujeres y 49% de hombres.

Tabla 3. Poblacién desagreqgada por sexo en tanto area rural y urbana

1996 47.49 52.51 46.52 53.48 48.67 51.33
1997 47.75 52.25 46.58 53.42 49.15 50.85
1998 47.83 52.17 46.81 53.18 49.22 50.78
1999 47.65 52.35 46.67 53.33 49.02 50.98
2000 47.86 52.14 46.81 53.19 49.34 50.66
2001 47.49 52.51 46.29 53.71 49.20 50.80
2002 47.40 52.62 46.19 53.81 49.09 50.91
2003 47.67 52.33 46.67 53.33 49.11 50.89
2004 47.81 52.19 46.70 53.30 49.45 50.55
2005 47.32 52.68 46.61 53.39 48.37 51.63
2006 47.11 52.89 46.26 53.74 48.38 51.62
2007 47.14 52.86 46.33 53.67 48.51 51.49
2008 47.39 52.61 46.62 53.38 48.80 51.20
2009 47.31 52.69 46.57 53.43 48.59 51.41
2010 47.28 52.72 46.15 53.85 49.16 50.84
2011 47.70 52.30 46.73 53.27 49.31 50.69

Fuente: Elaboracion propia con datos obtenidos de la EHPM de varios afios
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2.3.2.1.2 Poblacion Econdmicamente Activa (PEA)

Para la DIGESTYC, EHPM (2012) la Poblacion Econémicamente activa (PEA) es definida
como “la parte de la poblacién en edad de trabajar (PET) que realiza alguna actividad
econdmica u ofrece su fuerza de trabajo en el mercado laboral. Dicha poblacion presenta
una tendencia creciente para el periodo estudiado, pero si se divide por area rural y urbano,
tenemos que la PEA urbana mantiene una tendencia creciente y la PEA rural tiene una

tendencia decreciente, como se vera en la gréfica 3:

De acuerdo al grafico 3, la PEA del &rea urbana representa en promedio un 63% de la PEA y
un 36% aproximadamente esta conformado por la PEA del area rural, con una brecha de
area de aproximadamente un 27%, la cual crece a lo largo del tiempo reflejando el resultado
de la migracion rural-urbana.

Grafica 3: Poblacién Econémicamente Activa de El Salvador (1996-2011):
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Fuente: Elaboracion propia con datos obtenidos de la EHPM de varios afios

El grafico 3 nos muestra el comportamiento de la composicion de la PEA por éarea
geogréfica, en el area urbana y el area rural, revelando una mayor participacion de la PEA
en el &rea Urbana, la cual mantiene una tendencia creciente para todo el periodo de estudio,
con un marcado crecimiento a partir de 2006, representando en la actualidad un 66.4%
aproximadamente de la PEA total. Esta tendencia observada en el periodo de estudio, ha
ido en un constante aumento, agudizando el impacta existente en la brecha que hay en
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sectores, es esta migracion de lo rural a lo urbano, lo que reduce capital que apoya al sector
agricola, por medio de la salida de mano de obra para otros sectores y asi vemos como El

Salvador se vuelve un pais mas urbanos.

Un fendmeno a resaltar es la brecha entre la cantidad de personas que conforman la PEA
rural y la PEA Urbana, ya que poblacion se estd concentrando en las zonas urbanas. Y para
el caso de la PEA del &rea rural, mantiene una tendencia decreciente para el periodo de
estudio. En donde en la actualidad tenemos un 33.6% de la PEA ubicada en el area rural

Otra variable importante a estudiar es la PEA Agricola, y asi interpretar y entender su
comportamiento de esta para el caso particular del sector agricola, tenemos los siguientes
resultados:

Grafica 4: Poblacion Econémicamente Activa Agricola (1996-2011):
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Fuente: Elaboracion propia con datos obtenidos de las EHPM de varios afios.

El grafico 4 presenta, como la proporcion de la PEA agricola en comparacion a los otros
sectores ronda el 27% de la PEA total, mostrando una tendencia decreciente para el periodo
de estudio, asi para el afio 2011 el 20.16% de la PEA ocupada es referida al sector agricola

y su diferencia es conformada por los otros sectores no agricolas.

Si desglosamos la PEA agricola en urbana y rural se tiene que la menor proporcion de la
PEA se encuentra en el area urbana, dandonos su fuerte en el area rural con una media del

72% de la PEA agricola ubicada en el area rural del pais.
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La Grafica 4 nos muestra la constante baja de demanda de trabajo en el area rural, dado el
progreso técnico del area urbana, que para el caso del sector agricola no es un gran proceso
insdrustalizado, su hay ciertas tecnologia ocupadas para su procesos que van saliendo del

area rural para el area urbana.

2.3.2.2. Poblacién ocupada

2.3.2.2.1 Ocupados Totales

El grafico 5 nos expone el comportamiento de los ocupados de El Salvador, divididos en

areas urbana y rural.

Grafico 5: Ocupados por area rural y urbana de El Salvador (1996-2011):
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Fuente: Elaboracion propia, en base a datos obtenidos de la EHPM de varios afios.

El comportamiento de los ocupados totales de El Salvador, es mas o menos constante a lo
largo del periodo, el cual se encuentra en el rango maximo de un 93% de la PEA. Pero al
estudiar los ocupados por area, encontramos un panorama diferente, considerando el
comportamiento de los ocupados en el area urbana, tenemos una tendencia creciente en el
tiempo, eso junto a la migracion rural-urbana que la poblacion experimenta. En contraste, los
ocupados del area rural muestran una tendencia decreciente en el tiempo, es decir, se
reduce la proporcion de ocupados del &rea rural, pero como contrapartida tenemos un
incremento en los ocupados del area urbana.
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Para el caso de los ocupados del sector agricola, divididos por area urbana y rural, tenemos
los siguientes resultados:

El grafico 6 muestra el porcentaje de personas ocupadas en el sector agricola, y observamos
gue en promedio el 19% aproximadamente de los ocupados se dedican al sector agricola, a
su vez, considerando esta proporcidén por area rural y urbana tenemos que, en promedio el
18% aproximadamente de los ocupados agricola es del &rea rural y el 82% de los ocupados
del sector agropecuario esta en el &rea urbana.

Como nos muestra el grafico 6, en el global los ocupados dedicados al sector agricola
muestran un comportamiento decreciente, como resultado de la misma migracién que hay de
lo rural-urbano. Y al sectorizar las areas ocupadas rurales y urbanas, nos encontramos con
una tendencia creciente de los ocupados del sector agricola del area urbana, y una
tendencia decreciente de los ocupados del sector agricola que se encuentran en el area
rural.

Grafico 6: Ocupados del sector agricola en area urbanay rural (1996-2011):
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Fuente: Elaboracion propia, en base a datos de la EHPM del periodo 1996-2011.

2.3.2.3. Andlisis de competitividad para el periodo 1996-2011.

2.3.2.3.1 Productividad.
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La productividad la definiremos como la cantidad de recursos utilizada para producir una
unidad de un bien concreto (Union Europea, 2002).

El aumento de la productividad depende tanto del capital fijo, como de la fuerza de trabajo
calificada, los avances tecnoldgicos y las nuevas formas de organizacion, y su importancia
viene porque un aumento de la productividad es fuente de crecimiento econémico, puesto

que la 6ptima utilizacion de los recursos aumenta la produccién en términos generales.

Para nuestro estudio, analizaremos la productividad del trabajo y los rendimientos

(produccién/area).

Empezaremos este apartado analizando un panorama general del PIB agricola para el
periodo de estudio de 1996-2011. La historia nos expone un sector agricola que ha
desempefnado un papel fundamental en la economia salvadorefia, por lo que a continuacion

se analiza su participaciéon a la produccion nacional.

En El Salvador segun el ultimo censo agropecuario (2006-2007), hay cerca de 397,400
explotaciones agricolas, esto es mas de cien mil explotaciones adicionales a las
contabilizadas en el anterior censo de 1971, que contabilizaba cerca de 270,868
explotaciones agricolas. Esto se debe en una medida por la reforma agraria de los afios
ochenta. Miles de pequefias explotaciones campesinas coexisten con medianas y grandes

explotaciones, y esto constituye una estructura agraria heterogénea.

Segun (Sotomayor, Rodriguez, Rodrigues, 20111) citando a Barret y otros (2010), el cambio
estructural en la agricultura “se caracteriza por cuatro procesos persistentes e
interrelacionados: una declinacién de la participacion de la agricultura en el PIB y el empleo;
una migracion rural-urbana que estimula la urbanizacion; el auge de una moderna economia
industrial y de servicios, y una transicion demogréafica desde altas a bajas tasas de natalidad
y mortalidad en areas rurales atrasadas, asociadas con mejores estandares de salud en las
areas urbanas. El resultado final de esta transformacion estructural es una economia en
donde la productividad del capital y del trabajo en la agricultura es ecualizada con la de otros

sectores a través de un buen funcionamiento de los mercados laborales y de capitales”.

Si analizamos este cambio estructural en la agricultura para El Salvador, a pesar de
cumplirse algunos de los procesos, como la declinacion de la participacion del PIB agricola
en el PIB total, el descenso relativo de las tasas de natalidad y mortalidad (ver anexos 9 y

10), el descenso de los ocupados agricolas y la urbanizacién de la poblacion, no hemos visto
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el auge de una economia industrial y de servicios moderna, y mucho menos la productividad

del capital y del trabajo ha sido ecualizada con la de otros sectores.

Con respecto al aporte del empleo agricola en el empleo total de la economia, observamos
gue hasta el afio 2007 tuvo una tendencia decreciente, pero luego empezd a crecer
nuevamente en consonancia con el PIB agricola, que a partir del afio 2007 registr6 un
crecimiento, a pesar que su aporte en el PIB total no representara un crecimiento sino por el

contrario, a partir de 2007 su aporte al PIB total disminuye.

Grafico 7: PIB Agricola (1996-2011) a precios constantes:
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Fuente: Elaboraciéon propia en base a datos del Banco Central de Reserva de El Salvador

La contribucion del PIB agricola muestra una tendencia creciente para el periodo en estudio,
en donde vemos la importancia y aporte de este sector a la produccion nacional y su valor

significativo dentro del PIB del pais.

Al analizar los datos de los ultimos 20 afios, nos damos cuenta que la participacion del sector
agricola dentro del PIB es baja en comparacion a lo que era en décadas anteriores y como
punto mas relevante, esta participacion del PIB se ha mantenido en el mismo margen en un
promedio de 966.74 Millones de ddlares respecto al PIB total . Lo que viene a confirmar la
pérdida de importancia del sector en cuanto a su participacion en el PIB de El Salvador.
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Grafico 8: Aporte del PIB Agricola al PIB Total (1996-2012):
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Fuente: Elaboracion propia en base a datos del Banco Central de Reserva de El Salvador

El aporte del PIB agricola al PIB total tiene una tendencia decreciente en el periodo
estudiado (1996 a 2011).

Grafico 9: Participacién de ocupados agricolas en los ocupados totales (1996-2011):

30

25

20

Porcentaje de ocupados agricolas
&

1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Arios

HOCUPACION PORCENTUAL AGRICOLA EN EL TOTAL DE OCUPADOS

Fuente: Elaboracion propia, en base a datos obtenidos de la EHPM de varios afios
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El Salvador ha dejado de ser en efecto desde hace varios afios un pais agricola, para pasar

a ser un pais con una poblacién urbana, como vemos en la tabla 4, la poblacion rural ha ido

decreciendo y la urbana aumentando.

Tabla 4: Poblacion urbanay r

ural (1996-2011):

AfRo Poblacion urbana (%) | Poblacion rural (%)
1996 54.7 45.3
1997 54.6 45.4
1998 57.8 42.2
1999 58.1 41.9
2000 58.4 41.6
2001 58.8 41.2
2002 59.0 41.0
2003 59.2 40.8
2004 59.7 40.3
2005 59.9 40.1
2006 59.9 40.1
2007 62.7 37.3
2008 64.8 35.2
2009 63.2 36.8
2010 62.5 37.5
2011 62.3 37.7

Fuente: Elaboracién propia en base a datos de la EHPM de varios afios.

En la tabla 5, observamos el porcentaje del PIB que representa cada sector de la economia,

dividido en sector primario, secundario y terciario,

Tabla 5: Porcentaje del PIB en los sectores primarios, secundarios vy terciario:

ARIO Sector primario (% del Sector secundario (% del Sector terciario (% del
PIB) PIB) PIB)
1996 14.9 27.3 57.9
1997 14.3 28.1 57.6
1998 13.7 28.9 57.4
1999 14.2 28.7 57.1
2000 13.5 28.9 57.7
2001 12.9 29.7 57.3
2002 12.7 30.1 57.2
2003 12.6 30.2 57.3
2004 12.6 29.5 57.9
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2005 12.8 29.1 58.1
2006 13.0 28.8 58.2
2007 13.6 28.1 58.3
2008 13.8 28.1 58.1
2009 13.8 28.1 58.1
2010 14.0 28.0 58.0
2011 13.4 28.4 58.2
2012 13.5 28.4 58.1

Fuente: Elaboracion propia en base a datos del BCR de El Salvador

El sector terciario es mas importante en cuanto a aporte al PIB, dejando al sector industria en

segundo lugar y por dltimo el sector primario.

Si bien el sector secundario y terciario ahora son mas importantes en la economia, no

significa que nos hayan convertido en una economia industrial y/o de servicios moderna.

Ahora teniendo en cuenta lo anterior analizaremos la productividad del sector agricola

salvadorefio.

Cabe destacar que los sectores de la economia estan entrelazados, y principalmente hay
una fuerte relacion entre la agricultura y la industria, a tal grado que (Lewis, 1954) citado en
(CEPAL, 2001), indicaba que “las revoluciones industrial y agricola siempre van juntas, y...
las economias en donde la agricultura esta estancada no muestran un desarrollo industrial”.
La productividad del sector, se presenta en el grafico 10, donde obtenemos la produccion por

cada persona ocupada en la agricultura y su aporte en la produccion agricola.

Gréafico 10: Productividad del Sector Industrial y Agricola
(PIB/ocupados de cada sector a precios corrientes)

/
/
)
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Fuente: Elaboracion propia en base a datos de las EHPM y BCR.
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Una persona ocupada en la agricultura, aporta al producto agricola de 2011, 2,135.28
dolares. En cambio el aporte de los ocupados en el la industria manufacturera al producto
industrial del mismo afo, es de 5,561.57 délares. El PIB industrial es mayor que el PIB
agricola para todos los afios, sin embargo la poblaciéon ocupada en la industria es ademas
menor que la ocupada en la agricultura, esto nos dice quela actividad agricola es mas
intensiva en mano de obra, y la industrial es mas productiva porque es mas intensiva en

capital.

Esto es diferente en paises desarrollados, donde la agricultura estd mas tecnificada, sin
embargo en El Salvador, la mayoria de explotaciones agricolas estan en manos de
pequefios agricultores, con escaza tecnologia, en este aspecto observamos las diferencias
entre el centro y la periferia, como vimos en el capitulo uno, existe un sistema econémico
mundial jerarquizado, y la relacion econdmica entre el centro y paises periféricos no es de
igual a igual, puesto que el desarrollo tecnoldgico va rezagado y sus estructuras productivas

son heterogéneas.

También esto nos da una idea de la heterogeneidad en la estructura productiva nacional, en
la que la agricultura tiene muy poca tecnificacion, pero otros sectores productivos dentro de
la economia estdn mas tecnificados, y la produccion se logra con una mayor cantidad de

fuerza de trabajo a falta de tecnologia.

Gréfico 11: Rendimiento de los Granos Basicos y el Café:
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En el grafico 10 podemos observar mejor la diferencia en productividad de ambos sectores, y
podemos ver que la productividad agricola ademés de ser baja, estd practicamente
estancada, a excepcion del afio 2006 y 2007 donde el PIB agricola crecid significativamente
pero la agricultura ocupa a menos personas para dicha produccion.

Ademas podemos ver que dentro de la agricultura, existen sectores con diferentes
productividades, asi en los graficos 11, podemos observar los rendimientos de diferentes
sectores: granos basicos, café y cafia de azucar.

Y podemos observar en la grafica 11 que el rendimiento en Cantidad fisica producida/area es
mayor en la produccién de cafia de azucar, luego el mayor rendimiento es el de los granos
bésicos y por ultimo el del café. Esto responde a la relacion entre cantidad de tierra requerida
para determinada produccién. Sin embargo para el caso del café que es un cultivo
permanente, las condiciones son distintas que las condiciones de la cafia de azucar o los
granos basicos que son cultivos temporales, puesto que no se puede rotar el uso de la tierra
porgue las plantas de café son permanentes.

Pero en el caso de los cultivos temporales, en este caso la cafia de azlcar y los granos
bésicos, podemos observar que la diferencia en los rendimientos es bastante marcada, y
esto se debe entre otros aspectos, a la tecnologia utilizada para su produccién. Segun el
censo agropecuario 2007-2008, hay un total de 395,588 productores de patio’, de los cuales
325,044 son pequefios productores, el caso de los granos basicos es el sector agricola mas
importante en El Salvador, puesto que es el que mayor ocupacion proporciona a los
agricultores salvadorefios, y a este sector le corresponde la mayor superficie de cultivo en el
pais, con 669,130 Mz. cultivadas en 2011. Pero la produccion de granos basicos en el pais

es muy poco tecnificada y a esto podemos atribuirle el bajo rendimiento que registra.

2.4Evolucion de los costos laborales agricolas 1996 - 2011:

Nos enfocaremos en abordar la evolucion de la competitividad de la agricultura a través del
indice de Costos Laborales Unitarios Reales (ICLUR) ya que evidencian las ganancias o

pérdidas de competitividad. Para el analisis utilizamos indices con base 1996 = 1; niUmeros

! Segun el IV censo agropecuario 2007-2008 la produccion de patio es: La produccion de patio esta circunscrita
estrictamente al area de la vivienda o solar. Esta produccion es destinada al autoconsumo del hogar y/o venta
incidental. Comprende la siembra de hortalizas, recoleccion de frutas, la cria de aves de corral, y especies
menores en pequefias cantidades para lo cual no es necesaria la utilizacion de instalaciones fisicas.
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indices puesto que nos ayudan a comprender la magnitud de los fendmenos y a visualizar

mejor las fluctuaciones en el tiempo. La expresion para e ICLUR agricola es la siguiente:

Indice Costos Laborales Unitarios Reales Agricolas =

Indice de Salario Promedio Real Agricola / Indice de productividad agricola

El ICLUR agricola se contrastara con su homologo de la manufactura, para poner en
perspectiva la evoluciéon de los costos en comparacion de otros sectores, para ello nos

auxiliaremos de la siguiente formula:

Indice Costos Laborales Unitarios Reales de Manufactura =

Indice de Salario Promedio Real de Manufactura / Indice de productividad de
Manufactura.

En el analisis de competitividad analizaremos la evolucion de la productividad agricola, ya
que una mayor productividad es sinénimo de mayor capacidad de producciéon con costos
fijos, por ende, la disminucién o aumento del ICLUR es influenciado por cambios en la

productividad. La metodologia para deducir el indice de productividad es la siguiente:

Indice de productividad agricola =

Indice PIB real agricola/indice de ocupacién agricola.

Grafico 12: indice de Productividad agricola en contraste con el indice de Salarios
Promedios Reales agricolas vy la Inflacién, de 1996 a 2011:
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Fuente: Elaboracion propia a datos obtenidos de la EHPM de varios afios.
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De 1996 a 2011 la productividad agricola manifesté una tendencia positiva, mientras que el
comportamiento de los datos anuales presenta mucha dispersion, dicha irregularidad en los
datos representa distintos sucesos historicos que estan relacionados con la efectividad de la
produccion agricola. Es notorio que durante el periodo comprendido entre 1997 y 2001 hubo
una considerable pérdida de productivad agricola.

En 2007 se redujo el nivel de ocupacion en actividades agricolas repentinamente y la
produccion se mantuvo creciendo de forma normal al igual que la inflaciobn. Lo anterior

explica porque se dispara el indice de productividad agricola.

La capacidad del sector agricola de mejorar su productividad sin modificar sus salarios
reales hace atractivo el sector para los inversionistas, mas sin embargo, bajos costos
salariales fijos en el tiempo y una inflacibn en constante incremento degradan las
condiciones de vida del campesino con menores recursos econdémicos. La fijeza de los
salarios reales agricolas en el tiempo retroalimenta la nocién de la migracion de lo rural a lo

urbano, y esta relacionada a la baja productividad promedio de los productores agricolas.

El aumento en la productividad es sefal que los Gobiernos han ejercido esfuerzos tanto en
impulsar la investigacion, impulsar mejoras tecnoldgicas, dirigir mayor inversion social y
promover la tecnificacion. Tal aumento de la productividad afecta directamente el
comportamiento de los Costos Laborales Unitarios Reales, reduciéndolos, por lo que, un
apropiado desempefio del sector agricola requiere de mejoras en productividad.

Grafico 13: indices de Costos Laborales Unitarios Reales Agricolas vy de la
Manufactura, de 1996 a 2011:
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Fuente: Elaboracion propia, en base a datos obtenidos de la EHPM de varios afios.
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La persistente disminucion en los costos laborales agricolas expresa la capacidad potencial
que tiene la agricultura para incrementar su competitividad dentro y fuera de la economia
nacional. El hecho que presente similar tendencia que la manufactura implica que la
produccion agricola ha evolucionado buscando siempre el abaratamiento en sus costos

laborales reales.

El ICLUR agricola varia mucho mas que el de manufactura, como se observa en la gréfica
13. Este fendmeno se puede atribuir a causas externas a la produccion, fenémenos

naturales principalmente.

A pesar del desplazamiento del sector primario en la economia®, el sector logra ganar
competitividad. La reduccion de costos laborales en la agricultura demuestra que la
industrializacion no es la Unica via para incrementar la productividad, aunque, es importante
recalcar que el desempefio de los ICLUR es igualmente propiciado por una pérdida de poder
adquisitivo, ya que es la tendencia de los salarios medios reales la que acompafa tal efecto.

2.5 Comportamiento del Ingreso en el periodo 1996 - 2011.

2.5.1 Salarios reales

Segun el informe mundial sobre salarios (OIT, 2012, pag. 2), “las tendencias en los salarios
promedios mensuales reales, reflejan cambios en el ingreso laboral promedio (antes de
impuestos y transferencias) y por lo tanto ofrecen una representacion de las variaciones en
el poder adquisitivo de los salarios”, en si los salarios reales promedios mensuales, son el

promedio de los salarios mensuales de los trabajadores ajustados por la inflacion.

En el gréfico 14 podemos observar la evolucién de los salarios medios reales en El Salvador,

tienen una tendencia creciente al pasar de $187.99 en 1996 a $270.69 en 2011.

Grafico 14: Salarios medio reales:

® Desplazamiento respecto a su participacion en el PIB, visible en la Tabla 5.
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Fuente: Elaboracion propia en base a las EHPM de varios afios.

También tenemos en el grafico 15, la evolucién de los salarios medios reales agricolas que
tienen una tendencia bastante estable y en los dltimos tres afios vemos que decrecen, asi
como 1997 represent6 el afio en que los salarios medios reales lograron su punto mas alto y
2008 el afio en que lograron su punto mas bajo. Entonces vemos un deterioro en las

condiciones de la poblacién agricola, puesto que su capacidad adquisitiva se ve deteriorada.

Grafica 15: Salario promedio mensuales real agricola:
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Fuente: Elaboracion propia en base a las EHPM de varios afios
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El sector agricola como vimos anteriormente tiene una productividad baja, y segun la teoria
neoclasica, los salarios reales tienden a igualar a la productividad del sector, es decir que si
su productividad es baja, los salarios reales de ese sector también lo serén.

Los bajos salarios en la agricultura, ademas nos muestran un componente de la
heterogeneidad estructural, como vimos en el capitulo uno, la heterogeneidad estructural
presupone la existencia de problemas como los bajos salarios a diferencia de otros sectores

que tienen mayores salarios.

2.5.2 Exportaciones Agricolas

Es de suma importancia el estudio del comercio exterior de El Salvador, y para el caso
particular de interés de esta investigacion, nos centramos en el comportamiento de las

exportaciones del sector agricola.

El andlisis de las exportaciones de El Salvador, nos muestra como el crecimiento hacia
afuera busca dinamizar los sectores econdmicos con los mercados externos, para un mayor

crecimiento y desarrollo del pais.

Grafica 16: Exportaciones Agricolas (1990-2012):
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Fuente: Elaboracion propia en base a datos obtenidos de la CEPAL- CEPALSTAT

Al analizar los resultados obtenidos en la grafico 16, vemos que para el afio de 1996, los
niveles de exportaciones del sector agricola rondan 400,000 mil ddélares, pero es en el
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cambio de 1996 a 1997, donde se aplicaron diferentes politicas impulsadoras del café y
productos agricolas, pero vemos una desmejora por problemas ambientales como lo fue el
fenémeno del nifio, que dafid cosechas y cultivos que servirian para la dinamizacion de dicho
sector para el afio de 1998, dando en 1997 un punto de inflexion donde comienza a decrecer
aceleradamente, y regresando a una tendencia creciente a partir del afios 2001. Donde a
partir del 2001, las exportaciones agricolas crecen y conservan esa tendencia hasta la

actualidad.

2.5.3 Importaciones Agricolas

A la luz del desarrollo “hacia adentro”, es la corriente que llevo a diferentes paises, entre
ellos incluido El Salvador, a adoptar el modelo ISI, dicho modelo buscaba como elemento
principal “ Preservar e incrementar la produccién de alimentos y materias primas a fin de
obtener las divisas necesarias para la importacion de los bienes exigidos por la
industrializaciéon.” (Montoya, 2000). Como se presenta en el Grafico 17, las importaciones
correspondientes al sector agricola, muestran una tendencia creciente en el periodo de
estudio.
Grafica 17: Importaciones Agricolas (1990-2011):
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Fuente: Elaboracion propia en base a datos obtenidos de la CEPAL-BADECEL

La grafica 17 nos muestras que las importaciones mantienen un comportamiento
constantemente creciente, aumentando en pequefias proporciones pero manteniendo ese
crecimiento a lo largo del periodo de estudio. Como podemos observar, nos encontramos
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importando mas de lo que exportamos, es decir, como saldo comercial mantenemos un
déficit, porque es mayor el gasto en las compras de importacion que los ingresos obtenidos a

partir de las exportaciones.

Esta tendencia creciente de las importaciones, nos da como resultado el déficit comercial
gue encontramos en el grafico 18, ya que estamos gastando mas de lo que es pais se

encuentra percibiendo como ingresos.

Este comportamiento econémico, se sustenta con que desde el punto de vista econémico, la
heterogeneidad estructural presente en El Salvador, propicia un bajo mercado para el
desarrollo de los bienes y produccion al interior del paises, que nos crea una dependencia
externa, que manifiesta el comportamiento creciente de las importaciones como dependencia
externa (Cademartori, 2003).

2.5.4 Exportaciones Netas Agricolas

Prebisch entre 1952-1980, planteo la siguiente definicion de Heterogeneidad estructural
como desequilibrios en la estructura de produccion, pero los datos reales, basados en la
economia salvadorefia, coinciden y se hacen constar por medio de la balanza deficitaria de
las exportaciones neta para el sector agricola. Ya que hay un superavit en las exportaciones
netas agricolas, como lo podemos observar en el Grafico 18.

Grafica 18: Exportaciones Netas Aqgricolas (1990-2011):
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Fuente: Elaboracion propia en base a datos obtenidos de la CEPAL-BADECEL
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El comportamiento del sector externo se ha caracterizado por incurrir en saldos deficitarios.
En términos absolutos, el déficit que vemos en las exportaciones netas ha ido en

crecimiento.

Las exportaciones netas nos presentan en un primer bloque comprendido de 1990-1992 un
déficit comercial, ya que el valor de nuestras exportaciones netas son negativas, pero con
una repunte a partir de 1993- 2000 en donde muestran un crecimiento positivo, es decir, un
superdvit comercial, el cual llega hasta 2000. Al comenzar el 2001, empezamos de tener un
déficit comercial nuevamente hasta el dia de hoy, lo que nos indica que como pais estamos
teniendo mas gasto que ingresos en concepto de exportaciones e importaciones.

La dependencia que El Salvador tiene con otros paises como con Estados Unidos, causa
efectos a su vez por el limitado desarrollo del mercado interno, lo que resulta en unas
exportaciones netas agricolas negativas. Llevando a que las empresas extranjeras manejen
los sectores mas dinamicos de El Salvador y hagan mantener una desequilibrio en las
exportaciones netas (Cademastari, 2003). Lo que nos lleva a comprobar con las estadisticas,
que no es la adopcion de un nuevo modelo como el ISI la soluciéon a los desequilibrios

econémicos.

2.6 Créditos

El sector agricola se caracteriza por la existencia de heterogeneidad estructural que se
expresa, por un lado, con una poblaciébn de pequefios productores que actlan bajo una
l6gica de autoconsumo con vinculacidbn a mercados locales. Y por otro lado, tenemos un
grupo reducido de medianos y grandes productores ligados en cierta proporcion al mercado
de exportaciones. (FUNDE, 2010).

En este contexto, el otorgamiento de servicios financieros para el sector agricola es una
variable importante para el desarrollo de dicho sector, ya que por medio de los créditos
financieros se podria impulsar y dinamizar hacia un mayor desarrollo e incremento de la
productividad de la agricultura del pais. Pero la realidad es distinta y el sistema financiero no

atiende a este sector en una proporcién comparable a otros sectores.

2.6.1 Créditos Agricolas

El crédito agropecuario, que incluye ademas de las actividades agricolas, las actividades

ganaderas, avicolas, pesqueras y otra muestra el siguiente comportamiento:
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Grafica 19: Créditos Agropecuario/ Créditos Totales
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Fuente: Elaboracion propia en base a datos de las revistas trimestrales del BCR.

El Grafico 19 nos muestra que la relacion entre los créditos agropecuarios con respecto a los
créditos totales, tienen una tendencia decreciente a lo largo del periodo en estudio,
observamos como desde 1996 hasta 2005 hubo un caida mas drastica, pero desde 2006 el
crédito empez6 a recuperarse y el monto otorgado pas6 de 186.9 millones de ddlares en
2005 a 231.8 millones en 2006, esto coincide con el aumento en la produccién agricola que

ocurre desde el afio 2006.

Grafico 20: Créditos por rama de actividad agricola
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Fuente: Elaboracion propia en base a datos de las revistas trimestrales del BCR.
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Ademas en el grafico 20. Podemos observar la distribucion del crédito por ramas del sector
agricola. La caficultura ha sido el principal destino del crédito agricola, seguido de la cafia de
azucar, hasta 2005 las otras actividades agricolas habian ocupado el tercer lugar en destino
del crédito. Sin embargo desde el afio 2006 los granos béasicos despuntaron y el crédito
otorgado a este subsector pas6é a ser el tercer lugar en destino y desplaz6 a las otras
actividades agricolas al cuarto lugar.

El crédito destinado a la caficultura tuvo un dréstico descenso del 120% de 1996 al afio
2011, y se ha situado a niveles similares que los de la cafia de azlcar, sin embargo
observamos que el crédito destinado al sector de granos basicos es mucho menor aln en los
niveles mas bajos de crédito destinado al sector caficultor, asi para el afio 2012 el crédito al
sector de granos basicos es 28% menor que el otorgado al caficultor. Pero ademas la
superficie total de cultivo de granos basicos es mucho mas extensa que la del cultivo de café
y el aporte del producto de los granos basicos al PIB agricola es mayor que el del café desde
el afio 2001
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CAPITULO 3:

3. Anélisis cualitativo y cuantitativo del sector aqgricola utilizando la Matriz
Insumo-Producto del afio 2006

3.1 Metodologia

En el presente capitulo se realizarA un analisis empirico de la economia salvadorefia,
mediante la utilizacion de la Matriz Insumo Producto correspondiente al afio 2006, trabajada
a precios corrientes del mismo afio. El analisis principalmente enfoca el estudio del sector
agricola y como este sector impacta directa o indirectamente en El Salvador. Comparandose
con el resto de sectores, buscando evidenciar la heterogeneidad estructural que existe entre

los sectores econémicos.

El estudio de la Matriz Insumo-Producto “nos permite analizar la estructura productiva de El
Salvador, a partir de la estructura de los coeficientes técnicos y los encadenamientos hacia

arriba y hacia abajo de las diferentes ramas productivas” (FUNDE, 1994).

(Schunschny, 2005) Define la Matriz Insumo-Producto de la siguiente manera: “Un conjunto
integrado de matrices, que muestran el equilibrio entre la oferta y utilizacién de bienes y
servicios (productos). Estas matrices proporcionan un andlisis detallado del proceso de
produccién y la utilizacion de los bienes y servicios que se producen en un pais (o region) o
gue se importan del resto del mundo, y del ingreso generado en dicha produccion por las

diversas actividades econémicas.

La Matriz Insumo-Producto (MIP) presenta la informacion de la economia agrupada en los 4

componentes siguientes:

1. Matrices de oferta: Muestra la disponibilidad total de bienes y servicios de origen
domeésticos y los que seran utilizados en la demanda intermedia y la demanda final.
(Schunschny, 2005)

2. Matriz de demanda intermedia: Muestra los flujos intersectoriales de productos entre
las distintas actividades, dando como resultado la utilizacién intermedia de los bienes

y servicios en el sistema productivo. (Schunschny, 2005)
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3. Matriz de demanda final: “Muestra las transacciones referentes a la utilizacién final de

los productos. (Schunschny, 2005)

4. Matriz de valor agregado: Muestra las formas de pago a los factores productivos por

su participacion en el proceso de trasformacion. (Schunschny, 2005)
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Cuadro 2: Nomenclatura de la MIP de El Salvador afio 2006:

Café Oro
Algodén
Granos Basicos
Cafa de AzUlcar
Otros productos Agricolas
Ganaderia
Avicultura
Silvicultura
Prod. Caza y Pesca
Prod. Mineria
Carne y Productos
Productos Lacteos
Prod. Elaborados de la pesca
Prod. Molineria y Panaderia
Azlcar
Otros. Productos Alimenticios
Bebidas
Tabaco Elaborado
Textiles y Confecciones Textiles
Prendas de Vestir
Cuero y sus Productos
Madera y sus Productos
Papel, Carton y sus Productos

24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43
44
45

Productos de Imprenta
Quimica de Base
Refinacion de Petroleo
Prod. Caucho y Plastico
Prod. Minerales no Metalicos
Productos Metalicos
Maquinaria, Equipo y Suministros
Materiales de Transporte
Electricidad
Agua y Alcantarillados
Construccion
Comercio
Restaurantes y Hoteles
Transporte y Almacenaje
Comunicaciones
Bancos y Otras Inst. Financieras
Bienes Inmuebles
Alquileres de Vivienda
Servicios Comunales
Servicios Domésticos
Servicios del Gobierno
Servicios Industriales.

Fuente: Elaboracion propia en base a la MIP presentada en Multiplicadores de la produccion y del Empleo de El
Salvador: Un Modelo de Insumo producto” (2012).

Cuadro 3: reclasificacion de la matrizinsumo-producto de El Salvador

1 Agropecuario lal9

2 Mineria 10

3 Industria Manufacturera 11 aljsl mas

4 Electricidad, Gas y Agua 32y33

5 Construccion 34

6 Comercio, Hoteles y 35 mis 36
Restaurantes.

7 Transporte y Comunicaciones 37 mas 37

8 Intermediacion Financiera 39 mas SIFMI
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1
9 Servicios sectores Privado 40 al 43

10 Administraciéon Publica 44

Fuente: Elaboracion propia en base a la MIP presentada en Multiplicadores de la produccién y del Empleo de El
Salvador: Un Modelo de Insumo producto” (2012).

El andlisis de la MIP se realizara bajo el enfoque de Leontief, el cual para llegar a la

expresion:
IMPACTO DIRECTO E INDIRECTO = A(] — A]—l

1. Se procede a realizar la divisién de los valores de la MIP entre la produccion bruta, la
cual nos da como resultados la matriz A de coeficientes técnicos.

2. Con la matriz A, se obtiene la matriz de leontief, restdndole a la matriz unitaria la
matriz de coeficientes técnico (I-A)

3. Si dicha matriz (I-A) cumple la condicion de NO SINGULARIDAD se procede a

realizar la inversa de Leontief (I—A)‘1

El Banco Central de Reserva de El Salvador realiza las siguientes definiciones:

Coeficientes Técnicos:

Indican la proporcion de insumos directos que se requieren para generar una unidad de
produccién. Po lo tanto, para cada rama de actividad. La relacion entre sus diferentes

consumos intermedio y su produccion es constante.

Coeficientes de Requerimientos directos e indirectos:

En donde Landa (M), estara representando a los vectores que estudiaremos, los cuales son:
empleo, remuneraciones, composicién organica, valor agregado, produccién bruta,

exportaciones e importacion.

Y cada uno de estos vectores serdn multiplicados por la matriz inversa de Leontief, que nos

dara como resultado los impactos directos e indirectos de cada uno de los sectores.

62



Figura 3: Férmula de los impactos directos e indirectos

Fuente: Elaboracion propia en base a procedimientos del método de Leontief

Para obtener los requerimientos de directos e indirectos, se trabaja con los datos de la matriz
insumo producto 2006 de El Salvador, la cual esta conformada por 45 sectores. Dada la
informacion se construird una matriz de coeficientes técnicos de 45 por 45, la cual sera
identificada como (A), y se construiran paralelamente los vectores columna que seran:
Empleo, Remuneraciones, Composicion Orgéanica, Valor Agregado, Produccion Bruta,

Exportaciones e Importaciones.

Se estudiara un modelo abierto en la Matriz de Leontief para el caso de la matriz de El
Salvador del afio 2006, y asi encontrar el requerimiento directo e indirecto de cada sector de

la economia.

Dado que los requerimientos se encontraran por medio de la siguiente expresion:

-1
Requerimiento directos e indirectos = A (I - A)

Por medio de la inversa de la inversa de Leontief (I - A)* que obtendremos coeficientes de
trabajo verticalmente integrados, dandonos como resultado la suma de los requerimientos
directos e indirectos.
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(Pereira 2011), plantea que:

El Efecto DIRECTO: Mide la capacidad de un sector de arrastrar directamente a otros
ligados a él, por suma demandada de bienes de consumo intermedios y estimulando a su

vez la actividad de tales sectores.

El efecto INDIRECTO: Mide la capacidad de un sector de arrastrar indirectamente a otros

ligados a él, por su demanda de bienes de consumo intermedio.

3.2. Andlisis de la interaccion de la agricultura con el resto de sectores de la
economia.

En este apartado, estudiaremos el impacto del sector agricola en el crecimiento econémico
por medio de la matriz Insumo Producto de El Salvador para el afio de 2006, dicha matriz
nos mostrara una dindmica mas concreta del sector agricola, y asi mismo, de cada una de
sus ramas en especifico. Y sera por este medio que, podremos realizar una comparacion
inter e intra sectorial, observando asi el papel que el sector agricola juega en el desarrollo de
El Salvador.

Para el presente analisis, se estudian 5 de las nueve ramas que componen el sector
agricola, el cual esta formado por: Café Oro, Algodon, Granos Basicos, Cafia de Azucar y
Otros productos agricolas.

Iniciamos el estudio con el comportamiento de los empleos directos e indirectos de los
sectores economicos de El Salvado. El grafico 21 nos muestra los empleos directos e
indirectos que cada sector de la economia generan. El sector que mas empleos directos e
indirectos genera para la economia es el sector de Restaurantes y Hoteles, es decir, en
segundo lugar a los sectores del 1-5, que son los sectores agricolas de El Salvador, lo que
nos muestra que la segunda rama mas importante en generacién de empleos en términos
monetarios son los sectores agricolas; en tercer lugar, tenemos a los sectores 6-9, que
corresponden a ganaderia, avicultura, silvicultura y caza y pesca, conjuntamente completan

la rama agropecuaria.

La rama agricola, conformada por los sectores del 1-5 (Café Oro, Algod6n, Granos Basicos,
Cafa de Azucar y Otros productos Agricolas), tiene un fuerte y marcado impacto en la

generacion de empleos para El Salvador, tanto directos como indirectos, los cuales vienen a
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ampliar otras ramas que dependen de la materia prima que el sector agricola proporciona

para poder producir.

El empleo muestra un desarrollo hacia adentro, ya que las politicas que se han desarrollado
en afos previos al 2006, por tanto, son las politicas que impactan de manera sustancial en el
comportamiento del empleo, son politicas que refuerzas e incentivan al sector servicios, es
decir, mejora el crecimiento de la industria interna del pais, y aumenta significativamente el
nivel de empleo en este sector (Rodriguez, 2006).

Grafica 21: Empleos directos e indirectos de los sectores econdémicos de El Salvador.
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Fuente: Elaboracion propia, en bases a la Matriz Insumo-Producto 2006 de El Salvador, proporcionada por el
BCR

El mismo efecto de que provoca aumento en los niveles de empleo, hace que las
remuneraciones de los sectores incentivados desde el Gobierno, mejore en el sector servicie
e industria, como se vera en la Grafica 22. Donde enlazando con los empleos que los
diferentes sectores generan para la economia, encontramos el monto de remuneraciones

que los sectores desembolsan en sus ramas.

El grafico 22 nos muestra que en concepto de remuneraciones el sector agricola se
encuentra en el sexto lugar, lo que nos vendria a indicar que las remuneraciones en el sector
agricola son bastante bajas en comparacion al resto de sectores de la economia, sin
embargo los salarios agricolas son los mas bajos de la economia, por lo que las

remuneraciones nos indican que son mas altas que en otros sectores por la cantidad de
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trabajadores que emplean a diferencia de otros sectores que pueden tener menores montos

en desembolsos por remuneraciones pero emplean menor cantidad de trabajadores y por

tanto los salarios pueden ser diferentes.

Salvador. MIP 2006
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Grafica 22: Remuneraciones directas e indirectas de los sectores econémicos de EL
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Grafica 23: Valor Agregado Bruto de los Sectores Econdmicos de El Salvador. MIP

Fuente: Elaboracion propia, en bases a la Matriz Insumo-Producto 2006 de El Salvador, proporcionada por el



Al estudiar sectorialmente el valor agregado bruto de la produccion, se observa que son las
ramas pertenecientes al sector terciario las que generan una mayor parte del valor agregado
bruto,

El Grafico 23 nos presenta el Valor Agregado Bruto de los sectores econémicos, es decir, el
valor afadido que generan los productos; los sectores que generan un mayor valor a su
produccion son: el comercio principalmente, en segundo lugar el sector de los productos

metdlicos de base y elaborados.

Para estudiar qué sector de la economia exporta mas Bienes al resto del mundo, nos
estudiaremos las exportaciones sectoriales. La grafica 24 nos muestra los niveles en
(Millones de dolares) de exportaciones de los sectores econémicos de El Salvador, bajo el
estudio de la MIP 2006.

Dicha grafica nos muestra que los principales sectores exportadores de bienes son:
Industria, quimicos de base y elaborador, transporte y almacenamientos, productos
metalicos de base y elaborados, y en cuarto lugar encontramos a la rama compuesta por el
sector 1-5, que corresponde al sector agricola de El salvador.

Grafico 24: Exportaciones de los sectores econdmicos de El Salvador. MIP 2006
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Fuente: Elaboracion propia, en bases a la Matriz Insumo-Producto 2006 de El Salvador, proporcionada por el BCR.
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Si comparamos que el sector agricola, est4 situado en el 4° lugar, en comparacién con el
resto de 41 sectores que se encuentran por debajo de este, tenemos como resultado que la
rama de Agricultura estd compuesta por sectores exportadores, la cual atraen entradas de
divisas e importante para el crecimiento, lo que nos dice a su vez que la produccion de

bienes de la rama agricola proporciona ingresos sustanciales a El Salvador.

Y es asi, como los sectores agricolas, son sectores importantes en concepto de
exportaciones, y es de suma importancia el trabajo de este sector para el desarrollo del pais,
ya que su contribucién no solo es significativa sino que son importantes al momento de llevar

un crecimiento tanto del mismo sector como del pais en términos absolutos.

Paralelo a las exportaciones de bienes, encontramos las importaciones de bienes del exterior

y como los sectores dependen de materia que proviene de fuera para la produccién interna.

Grafica 25: Importaciones de los sectores econdmicos de EL Salvador. MIP 2006
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Fuente: Elaboracion propia, en bases a la Matriz Insumo-Producto 2006 de El Salvador, proporcionada por el
BCR.

El grafico 25, nos muestra en miles de ddlares el monto que se gasta en bienes importados
para la produccién interna. Donde Observamos que el sector que mas bienes importa es el
sector 25, es decir, el sector de quimicos de base y elaborados, En segundo lugar tenemos

el sector 30 que es el de maquinaria, equipo y suministros.

Los sectores agricolas se encuentran un 5% arriba del promedio de los sectores

importadores de bienes, es decir, relativamente una baja proporcion de los bienes utilizados

68



en la agricultura para su produccién provienen del exterior. Esto refleja que son sectores
econOmicos que utiliza insumos internos mayoritariamente para su produccion, pero a su

vez, es alto el porcentaje de dicha produccién que se comercializa via exportaciones.

3.3 El efecto del sector agricola.

Al centrar nuestro estudio en el sector Agricola, es menester el estudio intra sectorial, el cual
estudiaremos para la rama de agricultura, la cual envuelve a los sectores 1-5 de la MIP
2006, dandonos un panorama mas especifico del comportamiento de los sectores agricolas

y cOmo estos se comportan.

3.3.1 Empleo

Enfocandonos en los empleos que los sectores de la rama de agricultura generan para la

economia, tenemos los siguientes resultados:

Grafica 26: Empleos directos e indirectos de los sectores 1-5 entendidos como los
sectores Agricolas de El Salvador.

1. CAFEORO

2. ALGODON

3. GRANOS BASICOS

®4. CANA DE AZUCAR

5. OTRAS PRODUCCIONES AGRICOLAS

Fuente: Elaboracion propia, en bases a la Matriz Insumo-Producto 2006 de El Salvador, proporcionada por el
BCR.

El grafico 26 nos muestra que dentro del sector de agricultura, la actividad que mas empleos
genera al pais es la rama de otras producciones agricolas con un 44% de los empleos
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directos e indirectos; y los granos basicos con un 36% de empleos generados, marcando
una heterogeneidad, ya que tenemos que la cafia de azucar y el café oro son los sectores
que menos empleos directos e indirectos generan. Es decir, los rubros de otros productos
agricolas y granos basicos son los mayores generadores de empleos en la economia
nacional. Dada la importancia que otros productos agricolas estan mostrando en la
actualidad, es menester centrar atencién a este rubro, y como esta rama econdémica provoca
crecimiento al interior del sector como un crecimientos sustancial a la econdémica

salvadorefia.

3.3.2 Remuneraciones

Con los resultados obtenidos en la grafica 27 tenemos que El sector de Otras producciones
agricolas es el que mas desembolsa en concepto de remuneraciones al pais, esto como
resultado es que este mismo sector el que mas empleos directos e indirectos proporciona
dentro de la rama agricultura. Luego tenemos el sector de Granos Bésicos en segundo lugar,
el café y la cafa de azucar le siguen, y en ultimo lugar al Algodon.

Grafica 27: Remuneraciones directas e indirectas del sector 1-5. MIP 2006
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u4. CANA DE AZUCAR
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AGRICOLAS

Fuente: Elaboracion propia, en bases a la Matriz Insumo-Producto 2006 de El Salvador, proporcionada por el
BCR.

Si centramos mas importancia a los sectores de otras producciones agricolas y de granos
basicos, se podré desarrollar un incentivo para que las personas del area rural produzcan en
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esta rama, la cual de por si ya cuenta con bastante mano de obra y las mas alta

remuneraciones de los sectores.

3.3.3 Valor agregado

La actividad agricola que mas valor agregado genera, es la rama de otros productos
agricolas, es decir, son estos los que mas valor tienen y como se ha venido observando, es
este sector el que mas empleos genera y el que mas remuneraciones entrega, lo que nos
demuestra que son las otras producciones agricolas las que en el presente estan tomando

fuerza.

Estas actividades pueden considerarse como un nuevo punto de lanza, para dinamizar el
sector agricola. Entre los productos que incluye este sector son hortalizas y frutales, que son
productos que ademas de tener potencial técnico para aumentar su produccién en el pais,
generan mayores ingresos para los productores porque se venden a mejores precios en el

mercado nacional, en comparaciones con los granos basicos.

Grafica 28: Valor Agregado Bruto de los sectores 1-5. MIP 2006

u1. CAFE ORO

=2. ALGODON

3. GRANOS BASICOS
\ 4. CANA DE AZUCAR

u5. OTRAS PRODUCCIONES
AGRICOLAS

-

Fuente: Elaboracion propia, en bases a la Matriz Insumo-Producto 2006 de El Salvador, proporcionada por el
BCR

3.3.4 Exportaciones
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El nivel de exportaciones que los sectores de la rama de agricultura manejan, viene dado en
el grafico 29.

Como principal sector exportador de la rama de agricultura, tenemos al sector del café oro,
sector que por excelencia ha sido el que mayor fuente de exportaciones general, pero al
estudiar la participacién de este sector en concepto de empleos, remuneraciones y valor
agregado, muestra una poca participacion es estas variables, por lo que seria de suma
importancia, hacer mas dindmico dicho sector para que tanto los niveles de exportaciones
mejoren, como su participacion en otras variables. resaltando que ademés de seguir siendo
la principal actividad generadora de divisas, tradicionalmente el café continua siendo el
sector mas importante para la economia en términos de acumulacion de capital, lo que trae
mayores beneficios, porque la materia prima utilizada para la produccion de café es obtenida
en su mayoria dentro del mismo pais, es decir, el sector del café no importa una gran
cantidad de insumos para producir, lo que permite triplicar ingresos en concepto de

exportaciones y tiene un bajo gasto en concepto de importaciones de insumos

Grafica 29: Exportaciones de los sectores 1-5 de |la MIP 2006.
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Fuente: Elaboracion propia, en bases a la Matriz Insumo-Producto 2006 de El Salvador, proporcionada por el
BCR.

A manera de conclusién y amarrando este resultado con los niveles de exportacion nivel

global de los sectores, el café oro es uno de los principales sectores de la economia en

72



concepto de exportaciones, el cual se encuentra en cuarto lugar comparandolo, con el resto

de los 41 sectores que estan por debajo del este.

3.3.5 Importaciones

En la grafica 30 observamos que el sector de granos béasicos es el que mas bienes e
insumos compra del exterior, lo que nos indica que la produccién nacional no da abasto con
la demande interna, por lo que se requiere de comprar en cantidades industriales estos
insumos del exterior, y volvernos dependientes de la produccion de otros paises para que El
Salvador este abastecido de granos basico. Por lo que al tener un incentivo en esta rama por
medio del gobierno se podria reducir sustancialmente el déficit que la balanza comercial
presenta y ha presentado en los ultimos afios, es decir se fortaleceria la cadena de
demanda de insumos por parte de este sector agricola hacia otros sectores de la economia,
sin embargo el destino de esta produccién de granos basicos es en buen porcentaje hacia

consumo interno

Grafica 30: Importaciones de los sectores 1-5 de la MIP 2006,
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Fuente: Elaboracion propia, en bases a la Matriz Insumo-Producto 2006 de El Salvador, proporcionada por el
BCR.
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El segundo sector que importa gran parte de los insumos para su produccion, es el sector de

Otros productos agricolas.
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Un punto relevante a recalcar en este analisis es que ciertamente el sector de café oro es el
que mas exporta, pero también es el sector agricola que menos importa insumos para su
produccién, es decir, que la riqueza generada en la produccién del café oro se queda al
interior del pais, y que esta produccion basta para satisfacer la demanda interna como la
demanda externa de café. Ademas este sector no solo es el mayor exportador dentro de la
rama de agricultura, sino que en comparacion con el resto de 44 sectores de la economia, es
el cuarto sector exportador de bienes, que deja tanto ganancia a nivel interno del pais, como

trae ingresos del exterior en concepto de exportaciones.

3.4. Heterogeneidad estructural en la economia salvadorefa.

3.4.1. Diferencias en |la composicién organica del capital entre sectores.

El Salvador posee diferencias muy marcadas entre y dentro de sus sectores econdémicos,
esas diferencias se presentan principalmente en las productividades, nivel de ingresos, nivel

de produccién y niveles de beneficio.

Para analizar dichos desequilibrios entre sectores utilizamos la relacion entre la masa de
capital invertida en medios de produccién y el nivel de empleo. Tal ratio se modificaria al
ocasionarse cambios en el desarrollo tecno-industrial y por consiguiente la inversién en
maquinaria y equipo, infraestructura, materias primas, materias auxiliares, insumos; todo lo
anterior respecto a la inversion en mano de obra. En otras palabras estariamos

representando la composicién técnica del capital invertido en cada sector.

En primera instancia es notorio que los sectores agricolas salvadorefios se encuentran poco
tecnificados, dependen mas del nivel de empleo directo e indirecto rural. La menor
composicion técnica se traduce en desventaja para con los demas sectores y es el principal

sintoma de heterogeneidad estructural.

La coexistencia de sectores modernos con mayor ratio capital/empleo y sectores atrasados
con clara desventaja que dependen mas del empleo directo explica la incapacidad de crear

una demanda que propicia un mercado para el crecimiento de la produccion interna.

Las diferentes relaciones de produccion y niveles técnicos se traducen en desequilibrios
sectoriales repercutiendo directamente a nivel social y se encuentra ligado al nivel de las

productividades intersectoriales. Historicamente los sectores con bajas productividades se
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caracterizan por tener bajos excedentes, haciendo dificil la entrada de nueva inversién
puesto que son poco atractivos. El siguiente efecto es sobre el nivel de salarios, los cuales
son desiguales entre sectores, ya que la baja calificacion de los sectores débiles mantiene
los salarios por debajo de los sectores con trabajadores mas calificados.

En lo que respecta a los sectores agricolas, en El Salvador la heterogeneidad estructural
presenta efectos negativos, como bajas productividades al igual que nivel de salarios
menores al promedio y que en la estructura agregada conlleva a una creciente desigualdad
entre sectores. Los sectores agricolas se caracterizan por pequefios productores que basan
Su economia en el autoconsumo con poca aproximacion a la tecnificacién, asi como también
grandes productores con propension a la exportacion;, en ambos casos existe ademas

desequilibrio en la estructura de produccion y en su nivel de desarrollo.

Tanto los salarios como la rentabilidad de los sectores agricolas en El Salvador presentan
rasgos que perpettan el subdesarrollo y a su vez amplian la brecha con los sectores mas
fuertes incluso dentro del mismo sector.

Grafica 31: Composicion Organica de los sectores econémicos de El Salvador.
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Fuente: Elaboracion propia, en bases a la Matriz Insumo-Producto 2006 de El Salvador, proporcionada por el
BCR.
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La dotacibn de factores crea esa disparidad entre pequefios, medianos y grandes
agricultores. Aquellos agricultores que hacen mejoras tecnologicas porque poseen mucho

capital para invertir regulan el nivel de precios internamente por lo que los productores
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medianos y pequefios se asfixian al no poder igualar los precios de los grandes, quedandose
atras, y los lleva a tan solo cultivar por subsistencia o los desplaza al area urbana en busca
de mejores ingresos. Tal dinamica econdmica hace que exista heterogeneidad estructural al
interior de los sectores agricolas.

Como se puede observar, la composicion técnica de los sectores econdémicos regula en gran
medida la interaccion dentro y fuera de los sectores. Para poder afectar dichos indicadores
se requiere de mecanismos que afecten tanto las relaciones de propiedad como la

regulacion de la oferta exterior.

Y el sector agricola se encuentra por debajo del promedio de composicién organica del
capital, lo que nos dice que este sector ocupa mas fuerza de trabajo que maquinas para su

produccion.

3.5Eslabonamientos hacia adelante y hacia atras del sector agricola.

En este apartado analizaremos el comportamiento intersectorial de las ramas agricolas con
el resto de ramas de la economia, especificamente en lo que concierne a la dinamica de las
transacciones intersectoriales. Como de ordinario, esta parte se basa en el analisis de los
eslabonamientos hacia atras (hacia el origen de la produccién) y hacia adelante (hacia el

destino de la produccién), a partir de la matriz inversa de Leontieff.

3.5.1. Eslabonamientos hacia atras.

Los eslabonamientos por columna o hacia atrds, muestran la dependencia de un sector del
resto de sectores de la economia nacional. En este sentido, estos encadenamientos
muestran el papel de un sector como demandante o comprador de insumos al resto de
sectores de la economia. Segun (Miguel y Pereira, CEPAL, 2011), miden la capacidad de un
sector, en una primera ronda de ventas, de estimular a otros sectores al satisfacer el
consumo de éstos. Es decir, que nos muestran el grado de vinculacion de cada sector con el
sistema total, a través de su demanda de requerimientos directos e indirectos producidos en
el mismo sector, incluyendo dicha unidad de producto del sector en cuestion, asi como los

requerimientos directos e indirectos provenientes del resto de sectores.
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Por supuesto, los sectores primarios, y para nuestro caso, los sectores agricolas,
usualmente presentan coeficientes de eslabonamiento hacia atras bajos, porque estos estan
situados en los primeros eslabones de sus cadenas productivas.

Grafica 32: Coeficientes de Eslabonamiento hacia atras.
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Fuente: Elaboracién propia, en bases a la Matriz Insumo-Producto 2006 de El Salvador,
proporcionada por el BCR.

Gréfica 33: Eslabonamientos por columna de todos los sectores
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Fuente: Elaboracién propia, en bases a la Matriz Insumo-Producto 2006 de El Salvador,
proporcionada por el BCR.
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Si observamos la grafica 33, podemos inferir que el sector comercio (35), es el sector que
més depende de toda la economia con un alto coeficiente de eslabonamiento de 23.58, le
siguen a este el sector de Agua y alcantarillados y posteriormente, el sector de Productos
metdlicos de base y elaborados. Sin embargo, enfocandonos en los sectores agricolas,
observamos que el sector mas dependiente de la economia o del resto de sectores es el de
Cafa de azucar (con 1.85) y en orden descendente, le siguen el Café oro, Granos bésicos,

Otras producciones agricolas y por ultimo, el Algodon.

3.5.1.1. Coeficientes totales y netos de eslabonamiento hacia atras

Los coeficientes totales de eslabonamiento hacia atras, consideran los requerimientos
totales de insumos intermedios por unidad de producto, sin incluir dicha unidad, y es un
indicador de los requerimientos directos e indirectos de insumos intermedios por unidad de
producto del sector k, incluyendo aquellos producidos en el mismo sector, asi como los

provenientes de otros sectores. (Marifia, 1993).

Por otro lado, los coeficientes netos de eslabonamiento hacia atrds, muestran los
requerimientos netos de insumos intermedios por unidad de producto de un sector
especifico, sin incluir dicha unidad, ni los insumos directos e indirectos producidos en el
propio sector, sino Unicamente los insumos directos e indirectos provenientes de otros

sectores (Marifia, 1993).

Grafica 34: Coeficientes de Eslabonamiento neto hacia atrds de los sectores agricolas.
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Fuente: Elaboracién propia, en bases a la Matriz Insumo-Producto 2006 de El Salvador,
proporcionada por el BCR.
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Para el caso del analisis por unidad de producto, los resultados nos indican que el comercio
sigue siendo el sector mas dependiente de la economia, de igual manera le siguen Agua y
alcantarillados, pero en tercer lugar ahora tenemos al sector de Azucar.

Grafica 35: Coeficientes de Eslabonamiento neto hacia atras de todos los sectores.
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Fuente: Elaboracién propia, en bases a la Matriz Insumo-Producto 2006 de El Salvador,
proporcionada por el BCR.

Para el caso de los sectores agricolas, los resultados permanecen sin variacion, el sector
mas dependiente sigue siendo el de Cafia de azucar, y el mismo orden se mantiene para el

resto de sectores.

3.5.1.2. Coeficientes de eslabonamiento ponderados hacia atras.

Este es un procedimiento mas refinado de los eslabonamientos, porque se pondera con
respecto a la demanda final, asi obtenemos coeficientes de eslabonamiento en términos

absolutos, con el objetivo de determinar la importancia relativa de cada sector.

En el caso de los eslabonamientos hacia atras, se ponderan con respecto a la demanda
final, porque esta determina el nivel absoluto de articulacion de cada sector con los
eslabones anteriores de las cadenas productivas de las que forma parte (Marifia, 1993, pag.
171).
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Grafica 36: Coeficientes de Eslabonamiento ponderados hacia atras de los sectores

agricolas.
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Fuente: Elaboracién propia, en bases a la Matriz Insumo-Producto 2006 de El Salvador,
proporcionada por el BCR.

Con este procedimiento los resultados cambian un poco el panorama. Ahora observamos
gue al ponderar los coeficientes con respecto a la demanda final, es decir al obtener unos
eslabonamientos mas precisos, obtenemos que el sector mas dependiente de la economia
es ahora el de Construccion, le sigue el sector de Transporte y almacenamiento y en orden

descendente, el sector de Quimica de base y elaborados.

Grafica 37: Coeficientes de Eslabonamiento ponderados hacia atras (todos los

sectores).
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Fuente: Elaboracién propia, en bases a la Matriz Insumo-Producto 2006 de El Salvador,
proporcionada por el BCR.
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Para el caso de los sectores agricolas en este caso, los resultados son diferentes a lo
encontrado antes de ponderar los coeficientes. Ahora el sector que mas depende de toda la
economia es el sector de Otras producciones agricolas, le sigue siempre en orden
descendente Granos basicos, Café oro, Algodén y por ultimo, Cafia de azUcar.

En este caso observamos que los coeficientes sin ponderar nos sugerian que la cafa de
azlUcar era mas dependiente que el resto de sectores agricolas, ahora por el contrario al
ponderar los coeficientes obtenemos que para el caso de los sectores agricolas, este es el

menos dependiente

3.5.1.3. Coeficientes de eslabonamiento ponderados totales v netos hacia
atras.

Los coeficientes totales de eslabonamiento hacia atras, consideran los requerimientos
totales de insumos intermedios por unidad de producto ponderados por la demanda final, sin
incluir dicha unidad, incluye los insumos intermedios producidos en el mismo sector, al igual

los provenientes de otros sectores.

Grafica 38: Coeficientes de Eslabonamiento ponderados totales hacia atras.
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Fuente: Elaboracién propia, en bases a la Matriz Insumo-Producto 2006 de El Salvador,
proporcionada por el BCR.
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En este caso, los coeficientes de los sectores agricolas permanecen constantes en el orden
de dependencia de insumos del resto de la economia, que para el caso anterior de

coeficientes ponderados.

Al observar los resultados en la economia en su conjunto, el sector que reporta el coeficiente
més alto sigue siendo el de Construccion, luego sigue Productos metalicos de base y
elaborados, y en tercer lugar, Transporte y almacenamiento (ver anexo 28).

Los coeficientes netos de eslabonamiento hacia atrds ponderados, muestran los
requerimientos netos de insumos intermedios por unidad de producto de un sector
especifico, ponderados por la demanda final, sin incluir dicha unidad, ni los insumos directos
e indirectos producidos en el propio sector, sino Unicamente los insumos directos e indirectos

provenientes de otros sectores.

Grafica 39: Coeficientes de Eslabonamiento ponderados netos hacia atras.
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Fuente: Elaboracién propia, en bases a la Matriz Insumo-Producto 2006 de El Salvador,
proporcionada por el BCR.
Al obtener estos coeficientes, tampoco hay cambio en las actividades agricolas. Para el

resto de la economia, los primeros tres sectores se mantienen constantes con respecto a los

coeficientes ponderados totales.

3.5.2. Eslabonamientos hacia adelante.
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Los eslabonamientos por fila o hacia adelante, cuantifican la importancia de las ventas
intermedias de un sector, en relacion a su valor bruto de la produccion (Miguel y Pereira,
CEPAL, 2011). Es decir, miden el grado de integracién de un sector de la economia, en su

papel de oferente o proveedor de insumos.

Grafica 40: Coeficientes de Eslabonamiento hacia adelante
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Fuente: Elaboracién propia, en bases a la Matriz Insumo-Producto 2006 de El Salvador,
proporcionada por el BCR.

Los sectores con un mayor coeficiente de eslabonamiento por fila, son los sectores
tipicamente proveedores, porque son los sectores de los cuales méas demanda la economia.
En este sentido, estan determinados por la demanda directa e indirecta de insumos

intermedios que produce, por parte del resto de sectores.

En la gréafica 40 observamos los coeficientes de eslabonamiento hacia adelante de todos los
sectores de la economia. El mayor proveedor de la economia es el sector de Transporte y
almacenamiento, le sigue el sector de Bienes inmuebles y servicios prestados, en tercer

lugar se encuentra Productos de la refinacion de petréleo.

Con respecto a los sectores agricolas, el sector de Granos basicos es el mayor proveedor, le

sigue Cafa de azucar, Otras producciones agricolas, Algodén y Café oro.

Grafica 41: Eslabonamientos hacia adelante de los sectores de El Salvador. MIP 2006
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Fuente: Elaboracién propia, en bases a la Matriz Insumo-Producto 2006 de El Salvador,
proporcionada por el BCR.

3.5.2.1. Coeficientes totales y netos de eslabonamiento hacia adelante.

El coeficiente total de eslabonamiento hacia adelante, muestra los requerimientos totales
de insumos intermedios producidos en un sector especifico, derivados de la produccion
unitaria, por parte de cada uno de los sectores de la economia. Este coeficiente incluye la
demanda de productos, tanto directa como indirecta, que genera su actividad, tanto como los
insumos directos e indirectos producidos en el mismo sector y que el resto de sectores
demanda (Marifia, 1993).

Los coeficientes netos de eslabonamiento hacia adelante, toman en cuenta los
requerimientos de insumos intermedios producidos por un sector determinado, derivados de
la produccién de una unidad de producto de cada uno del resto de los sectores de la

economia.

Para este andlisis por unidad de producto sectorial, en el caso de los sectores agricolas, los
resultados son iguales tanto para los eslabonamientos totales como netos, se mantienen en
el mismo orden descendente: Granos bésicos, Cafia de azlcar, Otras producciones

agricolas, Algodon y Café oro.

Lo mismo ocurre para el resto de sectores de la economia, el orden se mantiene constante

en su mayoria, con variaciones en algunos sectores (ver anexo 27)
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Grafica 42: Coeficientes netos de Eslabonamiento hacia adelante
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Fuente: Elaboracién propia, en bases a la Matriz Insumo-Producto 2006 de El Salvador,
proporcionada por el BCR.

3.5.2.2. Coeficientes de eslabonamiento hacia adelante ponderados.

Los coeficientes de eslabonamientos hacia adelante ponderados nos muestran el volumen
de produccién sectorial asociado a la demanda total de insumos intermedios del sistema en

su conjunto (Marifia, 1993).

Grafica 43: Coeficientes de Eslabonamiento ponderados hacia adelante
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Fuente: Elaboracién propia, en bases a la Matriz Insumo-Producto 2006 de El Salvador,
proporcionada por el BCR.
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Los resultados que nos proporcionan estos coeficientes, nos indican que ahora el sector
agricola que mas afecta a toda la economia sigue siendo el de Granos bésicos. Sinembargo,
el segundo lugar ahora es el sector de Otras producciones agricolas, seguido por Cafa de

azucar, Algodén y Café oro.

Para el caso del resto de sectores, ahora el sector que més impacta a toda la economia es el
de Productos de la refinacion de petréleo, seguido por Transporte y almacenamiento y luego

por Bienes inmuebles y servicios prestados.

3.5.2.3. Coeficientes de eslabonamiento totales y netos hacia adelante
ponderados.

El coeficiente total de eslabonamiento ponderado hacia adelante, muestra los
requerimientos totales de insumos intermedios producidos en un sector especifico, derivados
de la produccién unitaria por parte de cada uno de los sectores de la economia, ponderados
por el consumo intermedio. Este coeficiente incluye la demanda de productos tanto directa
como indirecta que genera su actividad, tanto como los insumos directos e indirectos

producidos en el mismo sector y que el resto de sectores demanda.

Grafica 44: Coeficientes de Eslabonamiento ponderados totales hacia adelante
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Fuente: Elaboracién propia, en bases a la Matriz Insumo-Producto 2006 de El Salvador,
proporcionada por el BCR.
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Los coeficientes netos de eslabonamiento hacia adelante, toman en cuenta los
requerimientos de insumos intermedios producidos por un sector determinado, derivados de
la producciéon de una unidad de producto de cada uno del resto de los sectores de la

economia, ponderados por el consumo intermedio.

Grafica 45: Coeficientes de Eslabonamiento ponderados netos hacia adelante
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Fuente: Elaboracién propia, en bases a la Matriz Insumo-Producto 2006 de El Salvador,
proporcionada por el BCR.

Analizando los coeficientes de los sectores agricolas, no hay cambio con respecto a los
anteriores coeficientes de eslabonamiento ponderados, es decir que se mantiene el mismo
orden: Granos basicos, Otras producciones agricolas, Cafia de azlcar, Algodén y Café oro.
La misma situacidn se presenta para el resto de los sectores de la economia, los primeros

tres sectores se mantienen en el mismo orden.

Entonces, las actividades agricolas dependen poco del resto de sectores de la economia, ya
gue por su misma condicién primaria se encuentran generalmente al principio de la cadena
productiva, es decir, cerca del origen de la produccién, por lo que son mas tipicamente

proveedores de insumos que compradores.

En el caso de Granos basicos, observamos cémo el coeficiente de eslabonamiento
ponderado neto, nos indica que como proveedor de insumos intermedios, este sector se

ubica en el eslabon 11. Por el contrario, como comprador de insumos se ubica en el eslabon
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29. Estos resultados indican que la importancia de este sector es mayor como proveedor de

insumos que como comprador.

Para el caso de Otras producciones agricolas, como proveedor este se encuentra en el
eslabon 16, y como comprador de insumos intermedios se ubica en el eslabon 27; Cafia de
azucar como proveedor se ubica en el eslabén 29 y como comprador en el eslabon 42;
Algodon y Café oro, como proveedores se ubican en los eslabones 33 y 34 respectivamente,
y como compradores de insumos intermedios se ubican en los eslabones 41 y 42

respectivamente.

Sin embargo, solamente para el caso de Granos béasicos y Otras producciones agricolas
podemos afirmar que son sectores que registran mayor importancia relativa como
proveedores, ya que se encuentran en la primera mitad de sectores en los eslabones de
coeficientes ponderados netos hacia adelante. El resto de sectores tienen poca importancia
como proveedores de insumos intermedios hacia otros sectores, pero cabe destacar que el
caso del Café oro es un producto principalmente de exportacién y asi mismo es el sector
menos importante de los cinco agricolas en cuanto a la provision de insumos a otros

sectores.

En cambio, en su papel como compradores todos los sectores agricolas se encuentran en la
ultima mitad de los eslabones, esto significa que como demandantes, estos sectores no
tienen un impacto significativo en las cadenas productivas de la economia nacional.

Esto es importante porque entonces en épocas de contraccion de la economia interna, los
sectores mas impactados seran los mas dependientes, en este caso Otras producciones
agricolas y Granos basicos, sin embargo hay que tomar en cuenta que los granos basicos

son parte de la canasta basica alimenticia.
A su vez, sectores como el café pueden ser mas afectados por crisis internacionales al ser
un bien principalmente de exportacion y depender de precios internacionales y de la

demanda internacional.

Por ultimo, los sectores como Cafia de azucar o algodén al ser poco dependientes del resto

de sectores, pueden ser menos afectados en tiempos de crisis.
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En suma, los sectores con mas arrastre hacia el destino de la produccion o que tienen mayor

importancia como proveedores son Granos basicos y Otras producciones agricolas.

3.6 Encadenamientos de los sectores agricolas

Las ventas de la rama agricola hacia otros sectores de acuerdo a la MIP del 2006,
representan el 6.59% del total de transacciones de ventas de la economia, esto significa
alrededor de 574 millones de ddlares, donde la mayoria de las ventas las realiza el sector de
granos basicos, con un 54% de participacion en el monto total de ventas de la rama agricola;
Otras producciones agricolas es el segundo sector mas importante en ventas con un 24%, y
el café oro es el que menos ventas realiza hacia otros sectores internamente, pero es el

sector que mas exporta, este representa el 93% del total de exportaciones agricolas.

Por otro lado, las compras de estos sectores suman el 3.78% del total de compras de la
economia, representando alrededor de 329 millones de délares. En este caso, de igual
manera el sector de granos basicos es el que en términos de montos totales (en doélares),
mas compra de otros sectores con un 42.1% del total de compras agricolas, luego le sigue
Otras producciones agricolas con el 30.2%, cafia de azlcar con el 14.9%, café con un 12.6%
y por ultimo algodoén con el 0.17%. Cabe sefalar que el sector que mas importa insumos del

exterior es granos basicos.

El café oro encadena hacia adelante, es decir, se provee de insumos a si mismo y vende al
sector de Otras producciones agricolas, sin embargo compra insumos de 15 sectores

incluyéndose a si mismo.

El sector del Algoddn, encadena hacia adelante al igual que el café, Unicamente a dos
sectores, estos son Textiles y articulos confeccionados de materia textil y Prendas de vestir,

sin embargo, no exporta ni importa nada. Por otro lado, encadena hacia atras a 16 sectores.

Granos basicos encadena hacia adelante a 8 sectores, en su mayoria sectores relacionados
a la agroindustria, este sector ademas exporta alrededor del 3% del total de los cinco

sectores agricolas. Ademas encadena hacia atras a 16 sectores.

El sector de cafa de azucar, vende a su propio sector y al sector de azucar, lo cual es légico.

Por otro lado, compra a 19 sectores, y no registra exportaciones ni importaciones.
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Por ultimo, el sector de Otras producciones agricolas, es el sector agricola que vende a mas
sectores, con un total de 16, y compra de igual manera a 16 sectores, es ademas el segundo
sector que mas importa y exporta.

Estos encadenamientos nos estarian indicando que en su conjunto los sectores agricolas
compran a una mayor cantidad de sectores que a los que venden. Sin embargo, esto no
significa que el impacto por unidad de producto generado por un sector determinado sea
mayor hacia atrds que hacia adelante, ya que ese impacto especifico lo vimos en el andlisis
de eslabonamientos de demanda ponderados, y el resultado es al contrario, es decir que en
este apartado simplemente analizamos los sectores con los que cada sector realiza

transacciones.

Cuadro 4: Compras de los sectores agricolas

Compras de los sectores agricolas

Sector Monto (en | % del total |% del total
milesde $) | agricola |de sectores

Café oro 41528 12.62 0.48
Algoddn 566 0.17 0.01
Granos basicos 138542 42.11 1.59
Cafa de azUcar 48946 14.88 0.56
Otras producciones agrico 99414 30.22 1.14
Total agricola 328996 3.78
Total de todos los

sectores 8708043.77

Fuente: Elaboracion propia en base a la MIP 2006 proporcionada por el BCR

Cuadro 5: Ventas de los sectores agricolas

Ventas de los sectores agricolas

Monto (en | % del total |% del total
Sector

miles de S) agricola |de sectores
Café oro 9638 1.68 0.11
Algoddn 35952 6.26 0.41
Granos basicos 309968 54.00 3.56
Caria de azucar 80222 13.98 0.92
Otras producciones agrico 138210.865 24.08 1.59
Total agricola 573990.865 6.59
Total de todos los
sectores 8708043.77

Fuente: Elaboracion propia en base a la MIP 2006 proporcionada por el BCR
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3.7Clasificacion de los sectores agricolas

Para el calculo de los indices de Rasmussen se requiere de la matriz de coeficientes

técnicos, dichos coeficientes indican que proporciéon del Valor Bruto de la Produccion se

destina a la compra de cada insumo. De la matriz de coeficientes técnicos se desprende la

inversa de la matriz de Leontieff: (I-A)?, de la matriz inversa se pueden construir los indices

de Rasmussen.

Los indices de Rasmussen permiten analizar el efecto de un sector sobre el resto de la

economia:

El indice de Poder de Dispersién (PD) esta relacionado con los encadenamientos
Hacia Atras (BLr), y describe la extension relativa sobre la que un aumento de la
demanda final de los productos del sector “j” se dispersan a través de los demas
sectores, esto si posee un indicador mayor a 1. Explicando que la demanda de
insumos intermedios producidos por el incremento en la demanda de “” es mayor a la
media de la economia, es decir, la demanda de dicho bien implica una mayor

demanda de insumos intermedios al interior de la economia.

El indice de Sensibilidad de Dispersion (SD) esta vinculado con los encadenamientos
Hacia Adelante (FLr), y explica la medida en que el sistema de sectores pesa sobre el

sector “i”. Si el indicador es mayor que 1 dicho sector aumentaria su produccién de
bienes intermedios por encima de la media si hay un aumento de la demanda final en
todos los sectores. O sea, es un sector cuya produccion intermedia es bastante

sensible al incremento de la demanda total.

Los coeficientes de Rasmussen normalizados se obtienen a partir de las siguientes

expresiones:

Poder de Dispersion: BLr = [n*i" (I-A)-1] /[iI"*(I-A)-1 *i)
Sensibilidad de Dispersion: FLr=[n(I-A)-1*i] / [i"*(I-A)-1 *i)

Endonde: (I-A)' es la matriz inversa de Leontieff,

es el vector unitario nx1,

n” es el nimero de sectores.
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Clasificacién de los sectores segun los Coeficientes de Rasmussen:

BLr<1 BLr>1
FLr>1 ESTRATEGICO CLAVE
FLr<1 INDEPENDIENTE | IMPULSOR

e Sectores clave: El poder y sensibilidad de dispersién es mayor a 1. Son sectores
muy sensibles a la demanda final del resto de sectores, al mismo tiempo son sectores

cuya actividad desencadena una mayor demanda final de los demas sector, (en
ambos casos mayor al promedio).

e Sectores estratégicos: La sensibilidad de dispersion es mayor a 1 y el poder de
dispersibn menor a 1. Estos sectores tienen gran relevancia en el proceso de
produccion de otros sectores, ya que provee insumos estratégicos, por lo que, son
primordiales para la produccion del resto de sectores.

e Sectores impulsores: La sensibilidad de dispersion menor a 1 y poder de dispersion
mayor a 1. Un aumento en su produccion implica un aumento importante de sus
necesidades de insumos intermedios adicionales, por lo que, son sectores que

arrastran en gran medida la produccion del resto de la economia.

e Sectores independientes: Sus indices de poder y sensibilidad de dispersion son
menores a 1. Son sectores aislados del resto de sectores, no se ven afectados
importantemente por cambios en la demanda de otros sectores, sus variaciones
particulares tampoco afectan al resto de la economia.

Cuadro 6: Clasificacion de los sectores agricolas.

Sectores
1- Café oro
2 - Algoddén

3 - Granos basicos 0.7 0.8 Independientes
4 - Cainade azlcar 1.0 0.7

Clasificacion

5 - Otras producciones agricolas 0.6 0.7
Fuente: Elaboracion propia en base a la MIP 2006 proporcionada por el BCR
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Los sectores agricolas entonces bajo esta clasificacion, son sectores independientes, es
decir que cuando la demanda final de toda la economia crece, el efecto que desencadena el
sector serd menor que el efecto promedio en cada uno de los demas sectores de la
economia, y cuando la demanda final de cualquiera de los sectores agricolas
(independientes) aumente, el efecto generado en el resto de la economia sera menor al
efecto promedio generado por todos los demés sectores. Y exactamente los cinco sectores

agricolas tienen este comportamiento.

Esto entonces nos esta indicando que a pesar de la cantidad de encadenamientos que
presentan los sectores agricolas, como nos muestra la matriz insumo producto, y de los
eslabonamientos de la demanda obtenidos de la matriz inversa de Leontieff, el impacto en la
economia en general, de la mejora en la demanda final de cada uno de estos sectores, no
sera tan significativa como la del resto de sectores que no son independientes.

Estos sectores cumplen una funcion importante en las economias de cualquier pais del
mundo y no es distinto para El Salvador, por su importancia en la seguridad alimentaria, sin

embargo no potencian significativamente el crecimiento.
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CONCLUSIONES

La Historia nos marca como uno de los principales motores de la economia la agricultura,
dato que era real en los afios 20, donde teniamos una economia de mono cultivo del café
que fue el principal sector que permiti6 un crecimiento al pais. La estructura productiva
cambié posteriormente y los esfuerzos y politicas del Gobierno fueron orientados a la
Industria y Maquila. A pesar de que el sector agricola ha sido olvidado, si observamos la
relacion del PIB Agricola su aportacion ronda el 11%.

El rezago de la agricultura puede observarse en la migracion del campo a la ciudad, ya que
se ha dado un incremento en este tipo de migracion, por lo que el trabajo en las tierras se ha
visto reducido e incrementado el trabajo en la industria, la cual se encuentra ubicada en el

area urbana.

Aunqgue el sector agricola se encuentre olvidado, su productividad puede crecer a medida
gue se le brinde el apoyo necesario, en la medida en que la agricultura sea una actividad
rentable por las condiciones en que se desarrolle, en esa misma medida habra mayor interés
en invertir en ella, dandole a esta actividad la importancia social que tanto tiene, sin dejar de
invertir esfuerzos en las industrias 0 sectores claves, estratégicos e impulsores de la

economia.

La agricultura en su conjunto tiene un impacto importante en la generacién de empleos en El
Salvador, ya que esta genera alrededor del 11% de los empleos totales, de hecho Otras
producciones agricolas es el quinto sector en toda la economia en generar mas empleos, y
granos basicos es el octavo. Esto es importante ademas porque en paises con las
caracteristicas heterogéneas como las de El Salvador, los sectores agricolas son intensivos
en mano de obra, entonces en general un aumento en la inversion en agricultura implica un
mayor impacto en el empleo (directo e indirecto), que el impacto que se generaria en este

por un aumento en la inversion de sectores intensivos en capital.

Dentro de la agricultura, otras producciones agricolas y granos basicos, al ser los mayores
generadores del empleo agricola, son por consiguiente los sectores que mayor desembolso
en remuneraciones generan dentro de la actividad agricola, también son los que mas
contribuyen en la generacion del valor agregado bruto, y también los que mas importan

insumos del exterior.

94



En su conjunto la agricultura genera un aporte importante en las exportaciones totales, y
dentro de esta, el café representa el 93% de las exportaciones agricolas totales, siendo este
un sector que exporta la mayoria de su produccion, por lo que en el interior de la economia
no genera importantes encadenamientos productivos con los demas sectores, de hecho es
uno de los que menores encadenamientos genera comparando con el resto de sectores no
agricolas de la economia. Si bien tiene un peso significativo, su importancia dentro de las

exportaciones totales del pais a lo largo del periodo ha venido disminuyendo.

Existe una progresiva disminucion de los costos laborales agricolas por trabajador, pero este
abaratamiento relativo es propiciado por una caida en los salarios reales de los trabajadores
agricolas, que estd encadenado a la condicién de la productividad agricola nacional. Por
consiguiente, el deterioro de las condiciones de vida de los trabajadores agricolas estanca el
desempefio del sector primario.

El sistema financiero otorga mas crédito a la industria y a los servicios, antes que a los
sectores agricolas, esto muestra la importancia que se le otorga a esas actividades
productivas por encima de las agricolas. Dentro del crédito agricola, el café es por lejos el
sector mas beneficiado, representando en el periodo en estudio alrededor del 58% del
crédito total otorgado a la agricultura, esto nos muestra desde otra perspectiva la
heterogeneidad estructural intersectorial e intrasectorial que existe en nuestra estructura

productiva.

La agricultura esta compuesta por sectores cuya demanda final no tiene un impacto tan
significativo en el resto de la economia, ni tampoco la demanda final del resto de sectores
tiene un impacto significativo en esta, sin embargo su importancia viene dada principalmente
por el nUmero de empleos que es capaz de generar; también por su importancia en la
seguridad alimentaria, ya que la agricultura es la que provee a la poblacion de los alimentos
basicos, y depende de la produccién agricola que se tenga, asi sera la dependencia de los
precios internacionales de los alimentos, y al depender de estos, se incrementa la

inseguridad alimentaria.

El Salvador posee una poblacién urbanizada, tal como lo indica el informe sobre desarrollo
mundial del Banco Mundial (2008), en los paises urbanizados, la agricultura aporta alrededor
del 5% del crecimiento total de la economia, esto porque el PIB agricola representa una
proporcion pequefia del PIB total. El Salvador es un pais con una poblacion

mayoritariamente urbana, y la agricultura representa alrededor del 11% del PIB total, lo que
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explica que los sectores agricolas sean clasificados como sectores independientes, pues el
aporte al crecimiento del PIB de la agricultura sera bajo, pero no significa que no contribuya

al crecimiento.

La Matriz Insumo Producto de 2006 utilizada, nos muestra la desarticulacion del aparato
productivo salvadorefio, pues algunos sectores de la economia no se interrelacionan entre
si, presentando aislamientos, esto lo observamos a través de los encadenamientos de la
oferta y demanda entre sectores de bienes y servicios finales producidos por cada sector; asi
el café es un bien de exportacién, pero observamos que solamente vende a dos sectores,
incluyéndose a él mismo, y esto podria explicarse por la baja demanda interna, sin embargo
compra a mas sectores, caso parecido es el del algodon y la cafia de azlcar que compran a
mas sectores que a los que venden. El caso del algodon ademas es un ejemplo de
desarticulacion intrasectorial, pues no se vende ni compra a si mismo, y el Unico sector
agricola que presenta igual nimero de encadenamientos tanto de oferta como de demanda

es otras producciones agricolas.
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RECOMENDACIONES

Las principales recomendaciones que surgen de este analisis son la siguiente:

1.

Construir esfuerzos que dinamicen el sector, ya sea por medio de un mayor
otorgamientos de créditos al sector agricola o impulsarlo desde el Gobierno por
medio de mas politicas dirigidas a este sector, que nos lleven no solo a tener una
economia terciarizada, mas bien paralelamente tener una buena industria y una
buena agricultura en el Pais. Ya que como hemos visto en el analisis, estamos
importando mas bienes agricolas, los cuales perfectamente pueden ser cultivados en
el pais.

La agricultura es una actividad que no potencia el crecimiento econémico como
pueden hacerlo otros sectores, sin embargo esta debe ser considerada en sus
cadenas productivas agroalimentarias, porgue se relaciona con la riqueza agraria y la
potencialidad alimentaria.

Se debe potenciar la agricultura como una actividad importante, que genere fuentes
de empleo y fortalezca la estructura productiva nacional. Sectores como Otras
producciones agricolas, especialmente la horticultura y actividades dentro de este
gue generan mejores ingresos para los productores, ademas de potenciar la
produccion de granos bésicos que constituyen la dieta principal de la mayoria de
familias salvadorefias, fortaleciendo el encadenamiento productivo de los productores

con menor informacion del mercado y con poco acceso a estos.

También debe dar apoyo a los agricultores que se encuentran en areas en riesgo por
desastres naturales, mediante asistencia técnica que les permita acceder a
informacién y a financiamiento y utilizar tecnologia apropiada para las caracteristicas
de cada tipo de productor.

Debe orientarse la politica econ6mica agricola adecuadamente a las caracteristicas
propias de cada tipo de productor, es decir que no debe tratarse de igual manera a un
productor de subsistencia, que a un productor pequefio que comercializa, o
productores mas tecnificados, etc. Y especificamente debe fomentarse la agricultura

organica para tener un sector productivo sostenible medioambientalmente ademas de
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rentable, esto ademas le da un valor agregado a los productos, principalmente
horticolas, y mejora la calidad de vida de los agricultores que tienen que enfrentarse
a los efectos dafiinos en la salud ocasionados por la agricultura tradicional, ademas
de tener un efecto positivo en los suelos, eliminando la constante erosion.
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ANEXO 1: Produccion Cafetalera de El Salvador (1980-1940) en Milles de Quinatales:

ANEXOS

L, L Tierra

o | loiuenin | Bxponann| cutvac
(Hectareas)

1860 11,000
1880 200,000 166,000
1885 300,000
1890 600,000
1901 556,000 437,326 42,000
1905 775,000 620,391 60,000
1910 772,000 618,347 59,000
1916 988,674 777,326 61,000
1920 1026,715 817,108 73,000
1924 1304,347 | 1061,065 80,000
1929 1413,492 | 1017,021 98,000
1932 1357,321 862,065 97,000
1933 1204,434 100,000
1934 1332,224 | 1084,478 104,000
1935 1245,900 | 1088,413 106,000
1936 1559,819 | 1074,108 109,000
1937 1466,552 | 1469,956
1938 1386,982 | 1169,652 107,000
1939 1455,577 | 1212,869 100,000
1940 1266,863 | 1231,500 91,000
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ANEXO 2: Volumen de Exportaciones (1955-1980).

Miles De Quintales)

AROS Voll_Jmen de ] Volumen de equrtaciones Volumen de,exportaciones
exportaciones de café de algoddn de azlcar total

1955 1561 302.5

1956 1405 642.6

1957 1825 590.1

1958 1765 705.7

1959 1828 1026.2

1960 1970 661.3

1961 1900 860.3

1962 2277 1309.1

1963 2204 1556.2

1964 2384 1526.6

1965 2178 1589.4

1966 2120 1100.6

1967 2659 738.6 641.4

1968 2586 618.9 1728.2

1969 2464 885.1 1486.9

1970 2610 1091.1 1059.8

1971 2528 1227.7 2027.8

1972 2425 1487.9 2778.3

1973 2672 1382.4 2304.3

1974 3154 1155.9 2940.8

1975 3119 1927.9 2921.8

1976 3493 1347.7 2872.7

1977 2921 1373.4 3394.3

1978 2706 1931.3 2841.5

1979 4979 1446.2

1980 4065 1353

113



ANEXO 3: Poblacion Econdmicamente Activa de El Salvador (1996-2011):

ANO PEA TOTAL [PEA URBANA | PEA RURAL | % DE LA PEA URBANA| % DE LA PEA RURAL
1996 2227409 1313628 913781 58.98% 41.02%
1997 2245419 1335278 910141 59.47% 40.53%
1998 2403194 1493808 909386 62.16% 37.84%
1999 2444959 1533894 911065 62.74% 37.26%
2000 2496365 1568338 928027 62.82% 37.18%
2001 2634800 1636851 997949 62.12% 37.88%
2002 2572977 1622049 950928 63.04% 36.96%
2003 2707272 1707295 999977 63.06% 36.94%
2004 2710237 1726724 983513 63.71% 36.29%
2005 2792632 1779518 1013114 63.72% 36.28%
2006 2874608 1806621 1067987 62.85% 37.15%
2007 2320946 1566766 754180 67.51% 32.49%
2008 2495908 1720010 775898 68.91% 31.09%
2009 2551667 1722607 829060 67.51% 32.49%
2010 2580284 1729544 850740 67.03% 32.97%
2011 2641133 1738970 902163 65.84% 34.16%
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ANEXO 4: Poblacién Econdmicamente Activa Adricola (1996-2011)

% DE PEA

~ 0
ANO | PTG | AGRICOLA | scpicoia RURAL
1996 25.97% 14.77% 85.23%
1997 24.23% 15.00% 85.00%
1998 23.22% 16.50% 83.50%
1999 20.71% 16.35% 83.06%
2000 20.10% 17.66% 82.34%
2001 20.28% 13.79% 86.21%
2002 18.44% 15.33% 84.67%
2003 16.97% 15.35% 84.65%
2004 17.83% 17.22% 82.78%
2005 18.55% 18.83% 81.17%
2006 17.62% 17.82% 82.18%
2007 15.50% 21.17% 78.83%
2008 17.59% 26.04% 73.96%
2009 19.37% 24.25% 75.75%
2010 19.31% 23.58% 76.42%
2011 20.16% 23.40% 76.60%
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ANEXO 5: Ocupados por area rural y urbana de EL Salvador (1996-2011)

% DE OCUPADOS | % DE OCUPADOSEN | |
ANO EN RELACION A LA | RELACION A LA PEA /I;)EI?AEL(?I((:)L;IP:?E\)ISDEE
PEA URBANOS
1996 92.32% 59.12% 40.88%
1997 92.03% 59.79% 40.21%
1998 92.69% 61.95% 38.05%
1999 93.04% 62.75% 37.25%
2000 93.04% 63.06% 36.94%
2001 93.04% 62.12% 37.88%
2002 93.77% 63.06% 36.94%
2003 93.08% 63.57% 36.43%
2004 93.22% 63.88% 36.12%
2005 92.78% 63.67% 36.33%
2006 93.43% 63.42% 36.58%
2007 93.67% 67.88% 32.12%
2008 94.12% 69.18% 30.82%
2009 92.67% 67.67% 32.33%
2010 92.95% 67.23% 32.77%
2011 93.38% 65.84% 34.16%
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ANEXO 6: Ocupados del sector agricola en area urbana vy rural (1996-2011)

% DE OCUPADOS

% DE OCUPADOS

% DE OCUPADOS

ANO AGRICOLAS A e AGRICOLAS RURALES
1996 28.13% 14.77% 85.23%
1997 26.32% 15.00% 85.00%
1998 25.05% 16.50% 83.50%
1999 22.26% 16.35% 83.06%
2000 21.60% 17.66% 82.34%
2001 21.79% 13.79% 86.21%
2002 19.66% 15.33% 84.67%
2003 18.23% 15.35% 84.65%
2004 19.12% 17.22% 82.78%
2005 19.99% 18.83% 81.17%
2006 18.86% 17.82% 82.18%
2007 16.55% 21.17% 78.83%
2008 18.69% 26.04% 73.96%
2009 20.90% 24.25% 75.75%
2010 20.78% 23.58% 76.42%
2011 21.59% 23.40% 76.60%
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ANEXO 7: PIB Agricola (1996-2011) a precios constantes

ANOS PIB AGRICOLA
1996 890.4
1997(r) 893.5
1998 887.3
1999 955.3
2000 925.3
2001 900.8
2002 904.4
2003 912.5
2004 938.1
2005(p) 985.7
2006(p) 1041.6
2007(p) 1129.7
2008(p) 1164
2009(p) 1130.3
2010(p) 1165.6
2011(p) 1136.9
2012(p) 1166.8
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ANEXOS 8: Aporte del PIB Agricola al PIB 1

Total (1996-2012):

ANO gé)BNZEIE,Eﬁ!I'CI)ESS PIB Agricola PIB Agricola/PIB total
1996 6589 890.5 13.51
1997 6869 893.6 13.01
1998 7127 887.3 12.45
1999 7372 955.3 12.96
2000 7531 925.3 12.29
2001 7660 900.8 11.76
2002 7839 904.5 11.54
2003 8019 912.4 11.38
2004 8168 938.1 11.49
2005 8420 985.7 11.71
2006 8772 1041.7 11.88
2007 9180 1129.8 12.31
2008 9455 1163.9 12.31
2009 9701 1130.1 11.65
2010 9992 1165.5 11.66
2011 10342 1136.9 10.99
2012 10756 1166.9 10.85
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ANEXO 9: Tasa de Natalidad y Mortalidad de El Salvador (1996-2011)

Tasa de mortalidad en un afo

Tasa de natalidad, nacidos vivos en un afo

ANO (por cada 1.000 personas) (por cada 1.000 personas)
1996 6.506 28.459
1997 6.497 27.619
1998 6.494 26.665
1999 6.488 25.628
2000 6.477 24.566
2001 6.46 23.553
2002 6.446 22.655
2003 6.441 21.917
2004 6.443 21.359
2005 6.452 20.978
2006 6.466 20.747
2007 6.482 20.606
2008 6.499 20.501
2009 6.515 20.403
2010 6.529 20.292
2011 6.542 20.16
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ANEXO10: Participacion de ocupados agricolas en los ocupados totales (1996-2011):

Afio OCUPADOS OCUPADOS agricf))l‘;i?ggﬁ;s)ados
TOTALES AGRICOLAS totales
1996 2056450 578,550 28.1
1997 2066523 544,006 26.3
1998 2227,471 558,032 25.1
1999 2274728 506,249 22.3
2000 2322697 501,804 21.6
2001 2451317 534,254 21.8
2002 2412785 474,407 19.7
2003 2520060 459,478 18.2
2004 2526363 483,129 19.1
2005 2591076 518,016 20.0
2006 2685862 506,559 18.9
2007 2173963 359,787 16.5
2008 2349050 438,988 18.7
2009 2364579 494,144 20.9
2010 2398478 498,312 20.8
2011 2466375 532,435 21.6
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ANEXO 11: Productividad del Sector Industrial y Agricola

PIB PIB

Afo Industrial/Ocupad | Agricola/Ocupados

0s industriales Agricolas
1996 3,762.51 1,539.19
1997 4,524.02 1,642.63
1998 3,863.52 1,590.05
1999 3,902.87 1,898.27
2000 4,000.61 1,843.95
2001 4,180.66 1,686.09
2002 4,278.40 1,906.59
2003 4,240.04 1,985.73
2004 4,526.73 1,941.72
2005 4,654.61 1,902.84
2006 4,705.74 2,056.42
2007 5,575.05 3,140.19
2008 5,212.40 2,651.33
2009 5,628.46 2,286.99
2010 5,565.31 2,338.90
2011 5,561.57 2,135.28
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ANEXO 12: Rendimiento de los Granos Basicos v el Café

Afio Rendimiento Granos Rendimiento Café Rendimiento de la
agricola béasicos* (QQ/Mz.) (QQ/Mz.) cafia molida (T.c./Mz.)
1996/97 29.6 14.27 68.3
1997/98 24.2 12.96 57.2
1998/99 25.6 11.31 51.1
1999/00 30.9 16.02 52.9
2000/01 29.3 10.04 52
2001/02 26.3 10.36 58.6
2002/03 33.1 8.54 57.9
2003/04 33.3 8.31 57.2
2004/05 35.3 8.08 64.7
2005/06 36.8 8.42 62.4
2006/07 31.1 7.57 61.4
2007/08 34.6 9.74 59.7
2008/09 37.3 9.12 56.9
2009/10 35.1 6.89 64.3
2010/11 33.9 114 56.9
2011/12 32.5 8.1 65.9
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ANEXO 13: indice de Productividad Agricola

Afo Ill?ae%;sgi?igazlg indice de productividad agricola. 1996 = 1
1996 1 1

1997 1.044901363 1.1367257
1998 1.071515625 1.045859655
1999 1.077032078 1.035553718
2000 1.101494574 1.005728552
2001 1.142809659 0.921322421
2002 1.164129059 0.95374325
2003 1.188813146 0.988340608
2004 1.241738441 1.009337537
2005 1.299987754 1.076398663
2006 1.352469866 1.154306232
2007 1.414387096 1.856433734
2008 1.509263093 1.60813256
2009 1.525200161 1.35790325
2010 1.543187392 1.392792072
2011 1.622336297 1.326753656
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ANEXO 14: indice de Costos Laborales Unitario Reales (ICLUR)

indice de Salario Promedio Mensual

indice de productividad

Afio Real Agricola. Base 1996 = 1.* agricola. 1996 = 1 ICLUR agricola
1996 1 1 1

1997 1.162850335 1.1367257 1.022982356
1998 1.006365212 1.045859655 0.962237339
1999 1.002098461 1.035553718 0.967693364
2000 1.005505528 1.005728552 0.999778246
2001 0.908797728 0.921322421 0.986405744
2002 0.946810076 0.95374325 0.992730566
2003 0.920270895 0.988340608 0.931127273
2004 0.968191007 1.009337537 0.959234122
2005 0.94331032 1.076398663 0.876357759
2006 1.06579958 1.154306232 0.923324807
2007 0.996885619 1.856433734 0.536989606
2008 0.893128611 1.60813256 0.555382456
2009 1.02185791 1.35790325 0.752526301
2010 0.99115255 1.392792072 0.711629948
2011 0.970195222 1.326753656 0.731254983

125



ANEXO 15: Salarios Medios Reales

Afio Salarios medios reales
USD
1996 187.99
1997 205.1
1998 224.93
1999 225.07
2000 236.94
2001 240.92
2002 243.69
2003 231.99
2004 234.01
2005 246.66
2006 247.42
2007 260.64
2008 266.11
2009 277.63
2010 271.68
2011 270.69
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ANEXO 16: Salarios Promedio Mensuales Reales Agricolas

AfRo Salario Promedio Mensual Real Agricola.
1996 84.81667619
1997 98.62910031
1998 85.3565523
1999 84.99466066
2000 85.28363679
2001 77.0812026
2002 80.30528362
2003 78.05431854
2004 82.11874308
2005 80.00844598
2006 90.39757782
2007 84.55252477
2008 75.75220022
2009 86.67059143
2010 84.06626485
2011 82.288734
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ANEXOS 17: Exportaciones Agricolas

ANO EXPORTACIONES AGRICOLAS
1996 412714
1997 586103
1998 394788
1999 303204
2000 354772
2001 167812
2002 157806
2003 165260
2004 172014
2005 211342
2006 236537
2007 239302
2008 312250
2009 285257
2010 269177
2011 533860
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ANEXO 18: Importaciones Agricolas

ANO IMPORTACIONES AGRICOLAS
1996 161854
1997 187226
1998 190052
1999 208709
2000 229684
2001 247371
2002 248428
2003 275233
2004 312790
2005 331533
2006 357421
2007 452008
2008 531048
2009 490262
2010 469962
2011 629300
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ANEXO 19: Exportaciones Netas:

EXPORTACIONES NETAS AGRICOLAS
SALDO COMERCIAL

ANO (X-M)

1996 250860
1997 398877
1998 204736
1999 94495

2000 125088
2001 -79559
2002 -90622
2003 -109973
2004 -140776
2005 -120191
2006 -120884
2007 -212706
2008 -218798
2009 -205005
2010 -200785
2011 -95440
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ANEXO 20: Créditos agropecuario/Créditos Totales

Crédito agropecuario/Crédito

ARos Crédito total Crédito agropecuario total (%)
1996 3 819.60 372.00 9.74
1997 4012.70 370.70 9.24
1998 4 072.80 302.70 7.43
1999 4 473.20 310.50 6.94
2000 4 751.40 286.40 6.03
2001 5 045.80 260.20 5.16
2002 5028.60 137.30 2.73
2003 4 567.90 164.20 3.59
2004 4 890.30 153.70 3.14
2005 5701.40 186.90 3.28
2006 6 385.20 231.80 3.63
2007 6 837.20 219.80 3.21
2008 6 397.90 269.10 4.21
2009 4879.90 291.60 5.98
2010 5555.10 230.80 4.15
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ANEXO 21: Créditos por rama de actividad agricola

Crédito por rama de actividad agricola

ARO Café Caia de azucar | Granos bdsicos | Otros agricolas Total agricola
(millones de $) ($) ($) ($) ($)
1996 282.73 42.61 4.98 7.65 337.97
1997 286.30 38.50 4.30 3.60 332.70
1998 202.20 39.40 5.50 14.70 261.80
1999 186.00 29.20 2.70 9.90 227.80
2000 187.50 43.60 1.90 4.10 237.30
2001 184.50 31.20 1.60 2.60 219.90
2002 45.10 29.40 7.60 8.60 90.70
2003 36.50 46.10 8.50 8.90 100.00
2004 51.30 21.00 9.50 18.10 99.90
2005 60.80 16.00 12.50 30.70 120.00
2006 92.50 27.30 16.50 12.50 148.80
2007 60.30 39.80 17.40 14.00 131.50
2008 63.90 46.50 20.40 12.10 142.90
2009 42.00 42.90 24.00 21.70 130.60
2010 52.80 50.70 19.10 20.80 143.40
2011 59.30 55.40 42.50 16.70 174.00
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ANEXO 22:
Datos de empleo

Sectores Empleo Requerimientos directos Requerimientos totales Montos totales de
(L) de trabajo [L*diag(X)] de trabajo [1*(I-A) ] trabajo [I1*(1-A)-1*diag(X)
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ANEXO 23:
Remuneraciones.

Remuneraciones Requerimientos directos Requerimientos totales Montos totales

sectores (R) | CUENEOCE T | (S [P diag. (X)

1
2
3
4
)
6
7
8
9
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1
2
3
a
5
6
7
8
9

ANEXO 24:
Valor agregado bruto.

Requerimientos
Valor Agregado directos e Requerimientos
Bruto (VA) indirectos totales [va*(I-A) "]
VA*diag.(X)*

Montos totales
[va*(I-A)
*diag.(X)
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ANEXO 25:
Exportaciones.

Requerimientos
Exportaciones directos e Requerimientos Montos totales
indirectos totales [e*(I-A)"] | [e*(I-A)**diag.(X)
E*diag.(X)™

Sectores
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ANEXO 26:
Importaciones.

Requerimientos
Importaciones directos e Requerimientos Montos totales
indirectos totales [m*(I-A)'] [m*(1-A)**diag.(X)
M*diag.(X)™*

Sectores
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ANEXO 27:
Inversioén.

Requerimientos
Inversion directos e Requerimientos Montos totales
indirectos totales [f*(I-A)"]  [f*(1-A)**diag.(X)
F*diag.(X)*

Sectores
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ANEXO 28:
Eslabonamientos de la demanda por fila.
Sectores EDRT EDRN

[

2
3
4
5
()
7
8
9
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ANEXO 29:
Eslabonamientos de la demanda por columna.

Sectores EDCTP EDCNP

1
2
3
4
5
6
7
8
9
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ANEXO 30:
Encadenamientos hacia adelante.

1 Café oro

Otros productos alimenticios
elaborados

19| TEXTILESY ART. CONFEC. DE MAT. TEXT.

20 PRENDAS DE VESTIR
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Cafia de azucar

AzUcar

3 Granos bdsicos

6 Ganaderia

7 Avicultura

12 Productos lacteos

14 Productos de molineria y panaderia

Otros productos alimenticios

16
elaborados

36 Restaurantesy hoteles

4 Servicios comunales, sociales y
personales
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2 Algododn

3 Granos bdésicos

4 Cafia de azlcar

5 Otras prooducciones agricolas

11 Carne y sus productos

12 Productos lacteos

13 Productos elabrados de la pesca

16 Otros productos alimenticios

17 Bebidas

19 TEXTILES Y ART. CONFEC. DE MAT.

20 Prendas de vestir

22 Maderay sus productos

31 Material de transporte y
manufacturas diversas

37 Transporte y almacenamiento

39 Bancos seguros, otras instituciones

42 Servicios comunales, sociales y
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Encadenamientos hacia atras de los sectores agricolas.

ANEXO 31.:

1 Café oro
Silvicultura
10 Productos de la mineria
19 Textiles y articulos confeccionados de
materiales textiles
24 Prod. de laimprentay de Ind. Conex.
25 Quimica de base y elaborados
26 Productos de la refinacion de
petréleo
27 Productos de caucho y plastico
)8 Productos minerales no metalicos
elaborados
Productos metalicos de base y
29
elaboraddos
32 Electricidad
33 Aguay alcantarillados
37 Transporte y almacenamiento
38 Comunicaciones
39 Bancos, seguros y otras instituciones
financieras
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5 Otras producciones agricolas
8 Silvicultura
10 Productos de la mineria
19 Textiles y articulos confeccionados de
materiales textiles
24 Prod. de laimprentay de Ind. Conex.
25 Quimica de base y elaborados
26 Productos de la refinacién de
petréleo
27 Productos de caucho y plastico
Productos metalicos de base y
29
elaborados
30 Maquinaria, equipos y suministros
32 Electricidad
36 Restaurantes y hoteles
37 Transporte y almacenamiento
38 Comunicaciones
Bancos, seguross y otras instituciones
39 financieras
40 Bienes inmuebles y servicios
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3 Granos basicos

5 Otras producciones agricolas

8 Silvicultura

10 Productos de la mineria

19 Textiles y articulos confeccionados de

22 Maderay sus productos

23 Papel, cartén y sus productos

25 Quimica de base y elaborados

26 Productos de la refinacién de
petréleo

27 Productos de caucho y plastico

28 Productos minerales no metalicos

29 Productos metalicos de base y

30 Maquinaria, equipos y suministros

37 Transporte y almacenamiento

38 Comunicaciones

39 Bancos, seguross y otras instituciones
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4 Cafia de azlcar

5 Otras producciones agricolas

8 Silvicultura

10 Productos de la cazay pesca

19 Textiles y articulos confeccionados de
22 Maderay sus productos

23 Papel, cartén y sus productos

24 Prod. De laimprentay de ind. Conex.
25 Quimica de base y elaborados

26 Productos de la refinacién de

27 Productos de caucho y plastico

28 Productos minerales no metdlicos
29 Productos metdlicos de base y

30 Maquinaria, equipos y suministros
31 Material de transporte y

37 Transporte y almacenamiento

38 Comunicaciones

39 Bancos, seguros y otras instituciones
42 Servicios comunales, sociales y
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5 Otras producciones agricolas

8 Silvicultura

10 Productos de la cazay pesca

19 Textiles y articulos confeccionados de
22 Maderay sus productos

25 Quimica de base y elaborados

26 Productos de la refinacién de

27 Productos de caucho y plastico

28 Productos minerales no metalicos
29 Productos metdlicos de base y

30 Maquinaria, equipos y suministros
31 Material de transporte y

37 Transporte y almacenamiento

38 Comunicaciones

39 Bancos, seguros y otras instituciones
42 Servicios comunales, sociales y
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ANEXO 32:
Clasificacion de los sectores sequn los indices de poder de dispersién y sensibilidad de Rasmussen.
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0.7 1.2
0.7 3.5
0.7 0.8
0.8 0.8
1.1 1.0
0.6 0.7
0.6 0.8
0.9 1.5
1.1 0.6
0.9 0.6
12.7 0.6
0.7 0.6
0.8 5.5
0.9 0.8
0.7 0.8
0.6 3.6
0.6 0.5
0.7 1.7
0.5 0.5
0.6 0.5
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ANEXO 33:
Composicidon organica media ponderada.

Composicién
Sectores | organica media
ponderada
1266.11
6454.94
3058.1
3367.78
886.33
1848.83
3090.41
242.74
4583.98
165329.75
26152.29
25497.37
27739.48
19094.1
28355.26
20997.62
10825.57
24747.59
20996.12
15544.5
13631.18
15533.76
25129.8
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12474.02

26554.39

24447.78

23397.54

20814.19

48498.21

28084.81

17568.95

30366.84

41147.89

3390.82

25542.24

470.43

9220.76

11005.04

2304.41

1810.16

750.37

2295.62

0

28225.12
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