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I - introducciodon

"El mar quiere ser besado y sorbido
por la sed del sol: quiere conver-
tirse en sire, y en altura, y en sen-
da de luz, en la misms luz!

NIETZSCHE,

Afirma Juan XXIIT en su Enciclica "Pacem in terris®:

"En la organizacibén juridica de las Comunidades
politicas se descubre en la época moderna, antes
que nada, la tendencla a redactar en fdrmulas
concisas y claras una cartas de los derechos fun-
damentales del hombre... serial indudable de que
los seres humanos, en la época moderna, van ad-
quiriendo una conciencia mis vim de la propia
dignidad,,. conclencia que exige que los derechos
de la persona - derechcs inalienables & inviola-
bles - sean reafirmados en las ordenaciones juri-
dicas positivas." (PT, 19)-1-

Como prueba palmaria de esta afirmacibn, nos encon-
tramos con la "Declaracidn universal de derechos humsnos" —2-
aprobada y proclamada por la Asamblea General de las Naciones
Unidas, el 10 de diciembre de 1948, en la que, como proemio,
se esteblece la dignidad intrinseca de todos los miembros de
la familia humana, Y es que los hombres, consclentes de su con=-
dicibn, han comprendido que una verdadera paz en el mundo, en
la que se sflnen la libertad y 1la justicia, sblo se puede fun-

damentar en ese fin, que es en si misma la persona humsnasa,

Creo que puede ser interesante y provechosa una com-
paracibn entre las citadas “Pacem in terris™, de Juan XXIII, ¥y
la '"Declaracibdn universal de derechos humanos”, de 1la ONU. Se-

mw ce "P. Flo ’tip;@zate,S.J."
et o B R th e arer R BRI 1180, 1 H A0 ees



guiremos los artfculos de esta Giltima, oponiéndolos aquellos
textos gque aparezcan paraleles en la enciclica del Papa Juan.
En una segunda parte, mostraremos aquellos puntos en los que
la "Pscem in terris" va mis allA, constituyendo una verdadera
superacibn tanto en el plano filoséfico como en el mismo pla-
no humano, Y la razbébn - tal vez "casera”, pero valiosa e in-
cluso profunda - es que la Iglesia, en su concepcibn del hom-
. bre, no tiene que andar con remilgos, Puede enfrentar con toda
sinceridad el problema, buscando la verdad hasta en sus Glti-
mos recbnditos, ya que no se encuentra con trabas politicas o
sociales, ni tiene que satisfacer exigenciss, un tanto al mar-
gen de toda investigacidn filosbfica, que pongan barreras a su
doctrina, Es més, cuando sobre toda consideraclédn de orden éti

co-natural, podemos segulr edificando, ayudados por la Revela-
cidén, nuestra postura adquiere una riqueza 1nsospechada, Pues
tras ls fundamentscldn humana, viene la sobrenatural que for-
tifica y eleva, Asi, a esa dignidad del hombre que hemos en-
contrado en su condicidén de persona, podemos sfiadir:

"Y si consideramos la dignidad de la persona hu-
mana & la luz de las verdades reveladas, es for-
zoso que la estimemos todavia muchos més, dado
que el hombre ha sldo redimido con la Sangre de
Jesucristo, la gracia sobrenatural le ha hecho
hijo y amigo de Dios y le ha constituido herede-
ro de la gloris eterna.” (PT, 4-5)
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Ir - comparacion textual

El primer pérrafo de ambos documentos, nos puede dar
una ldea bdsica en la orientacidn general que los guia,

"Considerando que la libertad, la justicia y la
paz en el mundo tisnen por base el reconccimien-
to de 1la dignidad intrinsecs y de los derechos
iguales e inalienables de todos los miembros ds
la familia humana," (DH, Consi. 1)

"La paz en la tlerpa, profunda aspiracidn de los
hombres de todos los tlempos, no se puede esta-

blecer nl asegurar si no se guarda Integramente

el orden establecido por Dios." (PT, 3)

Una meta com@Gn: la paz en la tierra., Cdémo conseguir-
1a? Hesponde la ONU: S0lo sobre la base.de un reconocimiento
de la intrinsecea dignidad del hombre, Lo cual nos parece muy
razonable, Dice la Iglesia: Eso es cierto, Pero hay que ir més
lejos, hay que ir & la verdaders base., Y, en Gltime 1instancia,
esa bage sblo se encuentra en Dlios, gque ha establecido un or-
den, Evidentemente, en una investigacidn profunda, la ONU tie-
ne razbén, Pero hay que encontrar una fundamentacidn Gltima de
esm dignidad humana, a la que apela como algo fdctico. Pues,
filosbéficamente, hay que llegar a las Gltimas causas, En este
caso, "el orden establecido por Dlos™ en la naturaleza humana,
es decir, el orden moral, Allf « pero sblo allf - brilla 1a

dignidad humana,

En la segunda consideracidn, dice asi la ONU:

" se ha proclamado, como 1la aspkracibdn mAs ele-

LI

vada del hombre, el advenimiento de un mundo en
que los seres humanos, liberados del temor y de
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y de la libertad de creencias.” (DH, Consi. 2)

Eso es cierto. Pero se queda en un émbito inmanente
aue no acaba de satisfaccernos. Si el hombre no es sblo mate-
ria, sino que también es espiritu, su ambicidn, su mira no pue-
de quedar en an plano mundano, sino que se transciende en un
ansia de realizacidn plena, La inmortalidad del alma, no es un
postulado de la razbn practica, como aseguraba Kant, sino una
exigencia de ls misma esencla del hombre, Pero sl el gran fi-
lésofo aleméin 1llegd a postular la inmortalidad del alma, tal F%L
vez se deba en parte a que percibid esa tendencla del alma a
una totalidad transcendente, a una ~ permitasenos la expre-
sién - "plénitud axiolégica”, que no podia ser satisfecha en
este mundo, Por eso, encontramos una magnifica supsracibdn de
este texto de la ONU en las palabras de Juan XXIII:

"El hombre, que se compone de cuerpo y alma in-
mortal, no agota su existencia ni consigue su

perfecta felicidad en el émbito del tiempo: de
ah! que el bien comin se ha de procurar por ta-
les procedimientos gue no sélo no pongan obsté-
culos, sino que sirvan igualisente a3 la consecu-
ciébn de su fin ultraterreno y eterno." (PT, 15)

Lusgo no sdlo un mundo un tanto utépico, sino una
abertura hacis un futuro, culminacidn del hombre, En este mun-
do, nunca hay una perfecta concordsncia entre la realizacién
de valores - orden moral - y la fellicidad. Esa concordancia
sblo se podra dar en una vida ultraterrena, cuando orden moral
y felicidad se identifiquen en Dios, Luego hay que dejar libre
el camino conducente m la culminaclén del hombre, Es una razén
transcendental que exige un orden en esta vilda,

La tercera consideracidn preliminar de la Declaraciédn
reclama un régimen como protector de esta dignidad humana y sus
consiguientes derechos:

"Considerando egsenclal gue los derechos humanos
sean protegidos por un régimen de Derecho,., "
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En cierto sentido esta consideracibn es una conse-
cuencia légica de 1la primera, Sin embargo, no se nos acaba de
dar una razbn profunda - al menos explicltamente - de esta
exigencia esencial, La Iglesia si{ nos la va a dar, cuando es-
tablezca la finalidad de todo Régimen, que es el bien comhn,

Y si "el bien comfin aleanza a todo el hombre, tanto a las ne-

cesidades del cuerpo como 8 las del espiritu™ (pT, 15) se si-

gue necesariamente que los Podsres pitiblicos han de reconccer y
respetar los elementos esenciales de ese blen (PT, 14). La fi-
nalided intrinseca de todo Régimen lleva consigo la actuaciébn

de todos los derechos del hombres

Pero pasemos ya & los articulos de la Declaraciédn de
la ONU. Naturalmente, empiezan con el principlo fundamental:

"Podos los seres humanos nacen libres e iguales
en dignidad y derechos,.,. dotados... de razén y
conciencia..." (DH, 1)

La "Pacem in terris", por su parte, establece tam-
bién el principio fundamental:

"En toda humana convivencia bien organizada y
fecunda hay cue colocar como fundamente el prin-
cipio de que todo ser humano es "persona", es de~
cir, una naturaleza dotada de inteligencia y de
voluntad 1libre y que por tanto de esa mlsma natu-
raleza directamente nacen al mismo tiempo derechos
y deberes que, al ser universales e inviolables,
son también absolutamente inalienables." (PT, 4)

La ONU nos da una afirmacién féctica, por asi{ decir-
lo, La Iglesia va s ir mds lejos, pero tambidn va a poner un
fundamentc més sblido. Por qué todos "los seres humanos nacen
libres e iguales en dignidad y derechos"? Porgue, en cuanto na-
turaleza humana, son personas, Es decir, fines en si{ mismos,
inteligentes y libres en su voluntad, Ahora bien, no sélo esto
los inviste de una serie de derechos sino también de una serle
de deberes correlativos, Una vez puesto el fundamento del ser

humano como persons, como sujetoc de dersechos y deberes = né-
D por a no ldo
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cudles sean esos derechos. La Iglesia no tiene que emplear més
tiempo en ssegurar que no hay que hacer distinciones entre ra-
zas, sexos o religiones (DH,22), comunidades politicas (DH,2,8),
etec, S1 todo el gque realiza la naturaleza humana es persona,
se sigue evidentemente que las modificaciones accidentales en
nada alteran la esencia del hombre, Lusgo no hay que espscifi-
car las distintas variantes que se pueden dar en la naturaleza

humana.

"podo individuo tiene derecho a la vida, a la 11i-
bertad y a la seguridad de su persona,” (DH, 3)

"Todo ser humano tiene el derecho a la existen-
cia, a la integridad fisica, a los medlos indis-
pengebles y suflicientes para un nivel de vida
digno." (PT, 5)

Por shora, no vemos la formulacldn del derecho a 1la
libertad en el texto pontificlo, Pero, en el momento de la con-
cretizacibn va a aparecer constantemente. MAs afin, al explicar
cémo debe regirse la convivencia humana, seilala como fundamen-
tos necesarios la verdad, la justiels, el amor y la libertad,
concorde con el sentir del Apdstol. Tras exXponer los tres pri-

meros, afiade:

"Ni basta esto tan sbélo, ya que la convivencis
entre los hombres tiene gue realizarse en la 1i-
bertad, es decir, en el modo que conviene a la
dignidad de seres llevados, por su misma naturs-
leza racicnal, a2 asumir la responsabilidad de sus
proplas acciones,# (PT, 9)

No vemos, ya aqui, una superacién profunda de la con-
cepcibén, un tanto simplista, de la ONU? En pocas palabras dire-
mos que la ONU se conforma con expresar una “libertad de™, es
decir, en cierto sentldo meramente negativa, La Iglesia va més
al fondo, y tram admitir la "libertad de", le sefiala un "para®.
Esta ldea puede darnos mucha luz sobre la concepcibn mucho més
rica que sobre el hombre mantiene la Iglesia.
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la Declaracibn de la ONU mantiene las relaciones que han de
impedir a la lay un abuso juridico y penal sobre el hombre.

Al ser humano se le ha de reconocer su personalidad juridica
(DH, 6); ante la ley todos son iguales (DH, 7), y tienen igual
derecho a su proteccibédn (DH, 8), sin que se les pueda detener
o juzgar arbitrariamente (DH, 9); tienen derecho a hacerse oir
para defender su posicidén (DH, 10), y, mientras no se demues-
tre lo contrario, tienen derecho a que se les reconozca ino-
centes (DH, 11, 1), Todo lo cual estd perfectamente condensado
en la funcidn que Juan XXIII sefiala gl Estado con relacidn al
individuo, y en el derecho de este a toda defensa juridica:

"Derecho fundamental de la persona humana es la
defensa juridica de sus proplos derechos: defen-
sa efleaz, imparcial y regida por los principios
objetivos de la justicia, E1l mismo Plo XII, Pre-
decesor Nuestro, insistia: "Def orden juridico
querido por Dios deriva el inallenable derecho
del hombre a su seguridad juridica y, con esto,
a una esfera concreta de derechos defendida de
todo ataque arbitrario.® (PT, 8)

El articulo 13 de la DH, en sus dos apartados, trata
de la libertad gque una persons ha dehisfrutar para circular 1i-
bremente por un pafs, y por los ddversos paises, El articulo 14
invoca el derecho de asilo, Juan XXIII va un poco mAs lejos,
hablando del derecho de emigracién e inmigracidn, Y ariade, con
una maravillosa visidén ecuménica:

"El hecho de pertenscer s una determinada Comu-
nidad politica, no impide de ninguna manera el
ser miembro de la familla humana y pertenecer en
calidad de ciudadanoc a la Comunidad mundial,”

LBE, )

Pasa a continuacidén la Declaracibén a tratar los pro-

blemas concernientes al estado:

"Los hombres y las mujeres, a partir de la edad
nibil, tienen derecho, sin restriceidn slguna por
motivos de raza, naclonalidad o religibn, a casar-
se y fundar una flamilia; y disfrutardn de iguales
Digitali 8T LER Sie 8PP GRANHKS | Bl g brimonlo, durante el ma-
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trimenio , durante y en caso de disolucidn del
matrimonio." (DH, 16, 1)

La iglesia tawbién reconoce el derecho a elegir el
estado que uno desee: -

"Los seres humanos tienen el derecho a la liber-
tad en la eleccibn del proplo estado, y, por con-
siguiente, a crear una familia eon paridad de de~
rechos y de deberes entre el hombre y la mujer, o
también a seguir la vocacibn al sacerdocio o vida
religlosa."” (PT, 6)

Sin embargo, en esbée punto, la Iglesia no podria
subseribir la Declaracibén de la ONU, pues sabemos que a todos
los catblicos impone clertas condiciones en redacildn al estado
matrimonial, Por de pronto, el matrimonio es uno e indisoluble,
con 1o cual ya no puede hablarse del "caso de disclucidn del
matrimonio”, Y s que les Iglesia, al reconocer a Dios como fun-
damento Gltimo de todos los derechos de la persona humana, més
atin, de todo el orden moral, se fija y sigue las leyes que el
Creador ha impreso en la naturaleza del hombre, es decir, se
atlene al orden moral tal y como Dios lo ha establecido, Y,
esas leyes, por més convenlenclas gque pueden estorbar, por mas
interesas que puedan impedir, no estédn sujetas a la volubili-
dad, como tambpoo es voluble Dios, Declamos antes que el hombre
no sbélo es libre "de", sino libre "para'. El contrabo metrimo-
nial es algo fijo e inmutable, un contrato con Dios, De shi que
la Iglesia sefiale cdémo se ha.de llegar a 8l. Y si es un derecho
del individuo elegir su estado llbremente, es su deber mantener
el "contrato™ al que libremente accedlb., Otras muchfsimas razo-
nes se nos ocurren aqui, de orden filostfico y psicdlégico, Pe-
ro escogemos el testimonio divino: "Lo que Dios ha unido, el

hombre no lo separari,”

"Sélo mediante libre y pleno consentimiento de los

futuros esposos podré contraerse el matrimonio,

La familia es el elemento natural y fundsmental de

la sociedad y tiene derecho & la proteccibn ds 1g
sociedad y del Estado.,” (DH, 16, 2 7 3)
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En lo cual esté totalmente de acuerdo la Iglesia:

"La familia, fundada sobre el matrimonie contrai-
do libremente, uno e indisoluble, es y debe ser
considerada comoc el nfiicleo primario y natural de
la sociedad. De lo cual se sigue que se debe aten-
der con mucha diligencla no s6lo a la parte econb-
mica y social, sino también a la cultural y moral,
que consolidan su unidad y facilitan el cumpli-
miento de su misidn peculiar." (PT, 6)

En cuanto al problema de la educacidn, tanto la ONU
(DH, 26), como la Igdésia (PT, 5) estén de acuerdo en que es
un derecho inalienable de todo individuo., Asl mismo estén de
acuerdo en que a los padres compete en primer lugar ls educa-

ciébn de sus hip s,

"1,0s padrea tendrin derecho preferente a escoger
el tipo de educacidn que habrid de darse a sus
hijos." (DH, 26, 3)

Luego si tienen derecho a escoger la educacidn de
sus hijos, es que a ellos les compete primarlamente esa edu-
cacidn, y no al Estado como plensa la sociedad conmunista, Esto

lo sefialas mas directamente la PT:

"Pero antes que nadie son los padres los que tie-
nen el derecho de mantener y educar a sus propios
hijos." (PT, 6).

Sin embargo, se nos plantea un problema. Si el Estado
subvenciona los estudios de las escuelas y universidades esta-
tales, mientras gue los colegios y universldades privadass tie-
nene gue mantenerse por sus proplos medios - 1ncluso, a veces,
tienen que pagsr clertos impuestos al EZstado - , sucederi que
los centros docentes estatales podrén ser gratulitos, y accesi-
bles a todo el mundo, nientras que los centros privados serén
coto de unos pocos privileglados, Y nos preguntamos: Es libre
un individuo de elegir entre los estudlos estatales, que no le B
cuestan un centavo, y los estudios privados, que le cuestan gran
cantidrd de dinero? En caso de gue se trate de una persona rica,

L ] c oy
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Pero en el caso de un individuo con escasos recursos? Y el gque
no disponga més que de lo elemental para sobrevivir, serd libre
para educarse donde le parezca mis oportuno? Evidentemente, no.
Y en asa contradiccibén caen 1la gran mayoria de los Estados ac-
tuales, Mientras proclauan tedricamente la libertad de educa-
cibén, en la préctica inclinan hacla su propio lado la balanzsy
de la mayorfa de los individuos. El pobre, si gulere estudiar,
tendrd que acudir a los centros estatales. Pero, eso si, hay
que proclamar a grandes voces due "la educaciég%BQ gratuita®
(DH, 26)1), ¥y que ™"los padres tendrfn derecho preferente a es-
coBer ("Escoger™” cuando s6lo hay una opcidén -la educacién.del
Estado?) al tipo de educacidén que habréd de darse a sus hijos"
(DH, 26, 3), Falts ser consecuentes con los principios, En el
fondo ocurre que todavia no nos hemos convencido de que la edu-
cacldén no es un negocio, sino una exigencia primaria y fundamen-
tal del hombre, un servicio sl gque tienem derecho todo ser hu-

mano.

Y qué decir del orden social, de los derechos en
relacibdn con la convivencias humana?

"Toda persona tiene derecho a que se establezca
un orden socizsl e internacional en el que los de-~
rechos y libertades proclasmados en esta Declara-
cién se hagan plenamente efectivos," (DH, 28)

La Iglesia, con una mirada m&s profunda, establece un
orden en el gque no solamente se miren los derechos del indivi-
duo, en clerts maners un tanto egolsta o, mejor, en una consi-
deracién sutistica, sino que considera sl derecho como una fun-
cibén social - evidentemente, el derecho sbélo tiene razbdn de
ser en funcibn detna comunidad, es decir, de una relacibdn entre
diversos individuos humanos - , en la que la accidn de las dis-
tintas personas ha de sumarse para un fruto comin y particulsr,

"Al ser los hombres por naturaleza sociables,

deben vivir los unos con los otros y procurar

los unos el bien de los demi@s, Por eso una ¥onvie-
DigitaliZB85 oAb ibeGaR & REfR IRRgenlzads, exlize cue 55 ~sco-
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nozecan y respeten los derechos y deberss mutuos,
De aqui se sigue que cada uno debe aportar gene-
rosamente su colaboracidn a la ereacidn de am-
bientes en los gque asi derechos como deberes se
ejerciten cada vez con mAs empefioc y rendimiento,"
(PT, 8-9).

$6lo al final ds esa carta blanca de los derechos del
hombre, que es la Declaracibébn de la ONU, aparecem la considera-
¢ién de los deberes personales, de las limltaclones de esos de-
rechos, y esto en funcibn del mismoc derecho, con lo cual no se
ha salido del circulo '"yeistico,

"Toda persona tlens dsberes respecto s la comuni-
dad puesto que sbdlo en slla puede desarrollar 1li-
brememie y pléenamente su personalidad." (DH, 29,

1)

_ No creemos que en este vlano se justifiquen los dee
beres, Claro estd, que sl "todos los seres humanos” tienen los
mismos derechos, se sigue como una neceslidad que uno no pueda
interferir los derechos del otro. De aguf las obligaciones ha-
cia la comunidad, en 1la cual - 7 sblo en la cual - se puedesm
desarroller plenamente ls personzlidsd humana, en cuanto que he
de respétar los derechos de los demés componentes de ella, tam-

bién seres humanos.

"Bn el ejercicic de sus Zderecnos y en el disfrute
de sus libertades, tocds sersons estarf solamente
sujeta a las limitaciones establecidas por la ley
con el Gnico fin de ssegursr el reconocimliento y
el respeto de los dereches y llbertades de los de-
mas, y de satisfacer las justas exigencias de la
moral y del blepestar general en una socledad de-
mochétlcs,” (DH, 28, 2)

Aunque no opongamos ningin argumento espicifico con-
tra este proposicibn, toda ella nos suena demasiado a positi-
vismo, Eg mucho més profunds y filoséfica la mirada de la Igle-
sla, gque considera el contrapeso del deber sieumpre y donde guiera
gque se de un derescho, Y, que conste, sl se habla de deberes, ellc
86lo es posible en la consideracibn de que el hombre tiene dere-

chos, y, abivelizitede BidelechdP Eloigaitdblzaie $8n fundamental de que el
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hombre es 1ibre por naturaleza,

"Los derechos naturales recordados hasta aqui

estan fnseparablemente unidos 2n la parsona que

los posee con otros tantos deberes y, unos y otros,
tienen en la ley natural, que los confiere e los
impone, su raiz, su alimento y su fuerza indestrc-
tible, Al derecho de todo hombre a la existencis,
por ejemplo, corresponde el deber de conservar la
vida:; al derecho a un nivel digno, el deber de vi-
vir dignamente y, al derecho & la libertad en la
blisqueda de la verdad, el deber de buscarla cada
dizs més amplia y profundamente," (PT, 8)

Hemos visto, pues, a lo largo de una comparacién en-
tre la Declaracidn Universal de los derechos humanos, prociama-
da por la Organizacibdn de las Naclones Unidas, y la primera par-
te de la Encifclica "Pacem in terris’, de Juan XXIII, que se dan
précticamente las mismas proposiciones, estando fundaﬁentadas
més profundamente las afirmaclicnes de la Iglesia, por cuanto,
segin deciamos al principic, el reconocimiento de un orden su-
perior da fuerza s su mirsds, 7 1z libertad de todo compromiso

humano proporciona ecusnimidad y valentia a su postura,
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IITI - una postura més honds

Ya hemos podido ver, al oponer los textos parelelos
de estos dos magnificos documentos, la msyor profundidad de 1la
postura de la Iglesia, Su fundamento filoséfico es més nitido,

sus consecuencias més eslabonadas y de mayor salcance,

Si cuisléramos fljar aquellas diferencias principa-
les que caracterizan la mayor riqueza de lz postura de la "pa-
cem in terris™, podriamos concretarlas sun los sigulentes pun-
tos:

1.- Un fundamento més profundo y fileséfice., Al me-

ro enunciado de la dignidad humana gue establece la ONU, Juan
XXTII proclama qﬁe el hombre es digno porgue es persona, en lsa
definicibn clAsica de Beeclo "naturaes rationalis individua subs-
tantia", y Dlos ha impreso en esa naturazleza unas leyes fljas e
inmutables, Asi, pues, las leyes positivas no han de ser mds que
una concretizacidn de esas leyes gue Dios plasmbd en todo hombre,
v de ninguna manera podrédn ir en contra de ellas. Esas leyes me
manifestardn por uns exlgencia nstural del in:ividuo, lo cual

es un dato primario, un hecho irrefutztle (nos referimos a la
ley natural, no a lag positlvas, consecuenclas por asi decirlo
de ella). La experlencia universzl se lmpone en este aspecto,

sin dna ulterior deriostracién,

Zn cuanto al orden gue rige en la gonvivencis entre
los seres humsnos, podemos dscir Jus =1 s» dirige 2 los hombres
como hombres - ¥y este es el {in patente de la socledad, la per-

feccidn del hombre en cuanto tal, el facilitarle los medlos para

la consecuniditiizadeosRblibte "AFbisitotdogte, 3. un oxrden de naturaleza
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moral. Ahora bien, dice Juan XXIII

"el orden moral - universal, absoluto e inmuta-
ble en sus principios - encuentra su fundamento
objetivo 4 el verdadero Dios, personal y trans-
cendente,” (PT, 10)

El orden moral se mide con relacidén al Ideal de razén
préictica, Esto nos los dice la experiencia, pues cuando juzgo
que algo es moral, en ese Julclo el térmlino de comparacibn es
un Idesl, seghn el cual mldo el hecho concreto y presente, Ese
Ideal seria como una sublimacibdn humana, la perfecciédn méxima
concebible del hombre como hombre, Ahors blen, ese Idsal no
puede ser una creacidn mia, ya gue todo julcio moral exige el
Ideal, y, a su vez, el Ideal estaria formado por un julecio, con
lo cusl caeriamos en uns peticidn de principioc. Si no es una
creacién mia, o es algo por si mismo existente, o es algo con
un fundamento fltimo y snterior, Fsro no puede ser una idea en
af misma subsistente, una esencla sin ser, pues sabemos que en
todo ente el ser precede a la esencla, Con lo cual no se puede
dar uns esencla sin su ser, La conclusidn es gue ese Idesl exi-
ge un fundsmento anterior y Gltimo, que ha de ser Dios, Con lo
cual hemos llegade al término que queriamos, Pues & el orden
moral se funda en el Ideal de razfn prictlca, y este a su vesz

gse Tundamenta en Diocs, todo el orden moral encuentra su funda- |

mento objetivs - obsérvere bilen, objetivo - en Dios,

2.~ Una libertad "para", que exige la responsabilidad.

"Ya lo sefialdbamos antes. S1 nos quedawmos con lndicar kodas las
libertamos del hombre en sentido negativo, su "libertad de",
permanecemosAen un plano autistico, Hay que superar este nivel,
lo exige la misma dignidad humana, con su tendencia transcen-
dente, Si el hombre es libre, no lo es para que se quede asi,
meramente, come un pelele en una vacio, sino para que se lance
hacia el mundo de los axiolbdglco, &1 mundo de su perfecclédn en
cuanto hombre, y al que tiene una tendencia esencial, As{, pues,
hay que sefislar unas "libertad para" 1a realizacidn de los valo-
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titud de consecuencias précticas, personales y sociales.

“La dignidad de la persona humana requiere ade-
més que el hombre, en el obrar, proceda conscien-
t8 y- libresuente., Por lo cual, en la convivencila
con sus conciudadanocs, tiene que respetar los de=-
rachos, cumplir lagbbligaciones, actuar en las
mil formas posibles de colaboraclbn en virtud de
decisiones personales, es declr, tomadas por con-
viceidn, por propia inleciative, en scetitud de res-
ponsabilidad, ¥y no en forma de imposiciones o pre-
siones provenlentes las més de las veces de fuera.
Convivencla fundamentada exg@lusivamente sobre la
fuerza no es humanz., En ella, efectivamente, las
personas se ven privadas de la llbertad en vegz de
ger estimuladas a desenvolverse y perfeccionarse

a si mismas," (PT, 8)

3.~ Una correlascidn inseparable entre derechos y de-

beres., Ya lndicébamos més arriba la susencia prdcticamente to-
tal de los deberes que se notaba en la Declaracién de la ONU.
Con eso, se parcisliza en cierto sentide lz realidad de la per-
sona, en cuanto que qulen concibe y recslca un derecho, sin in-
sinuar siquiera la correspondiente obligacién, estd enfocando
el problema defana forma unilaterad, El derechs, en cuanto tal,
dice um intrinseca relacibn & los demés, En mi se da la exigen-
cia natural, que debe ser satisfecha, La consecuencia es lsg
obligacidn que tienen logdemds de que yo pueda satisfacer esa
exigencia, Ahora bien: esa exigencis proviens de mf en cuanto
hombre, es decir, en cuanto realizo la esencia "naturaleza hu-
mana", Luego todo el que realice tal esencia, es decir, todo
hombre tendréd las misma exigencis, Luegc si los dem&s han de
respetar mi necesidad, mi exigencls csrimaria, a mil vez yo he
de respeter su satisfaccidn, Clsrzmente, pues, aparece que el
derecho -y el correspondiente deber- sdlc surge en 1la comuni-
ded, Como dice muy blen Juan XXIII:

'Bn la humansz convivencia, a un determinado de-
recho natursl de cada uno corresponde la obliga-
cibn en los demés de reconccérselo y respetérse-
lo. Porgue tedo derecho fundamental deriva su
fuerzs moral de la ley natural que es quien lo
confiere, o imgone a los deméds el correlativo

»
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4,- Una més explicita declaracidén de la funcidn es-
tatal. En la Declaracifn de la ONU tan sblo al final se seria-
la:

"Nada en la presente Declaracibdn podri interpre-
tarse en el sentido de que confiere derecho alguno
al Estsdo, a un grupo o a una persona, para empren-
der y desarrollgr actividades o realizar actos ten-
dientes a la supresibén de cualquiera de los dere-
chos y libertades proclamsdos en esta Declaracibn,”
(DH, 30)

No basta, No es suficiente, ya que la declaraciédn es
parclal. Y en los derechos del hombre se ha de inecluir primg-
riamente los que rijsn sus relaciones soclales, agusllas leyes
positivas que, tomando la ley natural, concreticen ls préctica
Como muy bien lo sefisla Jusn XXIII: |

"Be una exigencia del bien comln el que los Pode-
res publicos contribuyan positivemente a la crea-
cidén de un ambiente humano en el que a todos los

miembros del cuerpo social se les haga posible y

se les faciliite el efectivo ejercicic de los de-

rechos mencicnados, como también el cumplimlento

de sus respectivos deberes.,” (PT, 16)

Esto se sigue necesarilamente a una declaracién de los
derechos humanos, Y, en efecto, en un considerando ds la Decla=-
racibén de la ONU, se dice:

"Considerancc gue l1os Zstados miembros se han com
prometidoc a assgurer, en cooperacidén con la Orga-
nizacidn de lss Naciones Unidas, el respeto uni-
versal y efectivo a los derechos y libertades
fundementales del hombre," (DH, Consi, 6) |

1

Parecerfia légico aclarar, pues, la autoridad con que
los Estados van a vigilar estos derechos del hombre, y eso, co-
mo una c¢onsecuencia de su funcibén, Se nos dice:

"La voluntad del pueblo es la base de la autori-
dad del poder plblice." (DH, 21, 3)

L2559, 89aBRrLeR 0. RETR A% fef1nitivo, Pues, si como
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hemos demostrado, el orden moral se fundamenta Gltimamente en
Dios, también laa relaciones entre individuo y Estado se han
de fundasmentar filtimamente en Dlos. Sobre este problema de la
autoridad, tiene unos pérrafos meravillosamente iluminadores
la "Pascem in terris", Se define, en primer lugar, como "la fa-
cultad de mandar segln la razén" (PT, 12), Si el orden moral

es el orden de lo racional, "la fusrza obligstoris procede con-
sigulentemente del orden moral, el cusl se fundamenta en Dios™,
Y 81 la autoridad es una fuerza para el orden moral, es una
fuerza moral, ha de apelar a la libertad de cada uno, a su obli-
gacién para con los derechos de los dexés -y asi, indirecta-
mente, de los propios, Ahora bien,

"eomo, por dignidad natural, Tocdos los hombres
son iguales, ninguno de ellcs puede obligar in-
teriormente a los demfs, Sclamente o puede Dios,
el Gnico que ve y juzga las actltfudes que se
adoptan en lo secreto del ororio espiritu, La
autorided humana, por consiguiiente, puede obli-
gar solamente si esti en rel=cién con la voluntad
de Dios y es una participacién de elia," (PP, 13)

Hemos dado un extraordinario avance. La autoridad
humana, en tanto es autoridad en cuansc procede ds Dios, Podre-
mos compaglinar esto con la opinién esbozada por la ONU, convi-
niendo en que ambos puntos se sitfian er distinto plano, es de-
cip, la autoridad desciende de Dios, pero viene manifestada por
medio de la decisibn popular.

"Del hecho de que ls autoridad derive de Dios no

se sigue el que los hoabrss no tengan la libertad
dd elegir las personas investidas con la misién

de ejercitarla, asi{ como de determinar las formas
de gobierno y los #dabitos y métodos seghin los cua-
les la autoridad de ha de ejercitar." (PT, 13)

Lo que si se sigue, es que sblo habrd que obedecer
1la autoridad de los poderes pliblicos como representantes de
la de Dios, y que sil las leyes no estuvieren de acuerdo con
el orden divino -ese orden que El establecid en la naturaleza

humana, y que llamamos moral - , no hay obligacidn de obede-

cer. Digitalizado por Biblioteca "P. Florentino Idoate, S.J."
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La tercera parte de la Enciclica "Pacem in terris™
trata de las relaciones entre los diversos Bstados y comuni-
dades, relaciones que, como consecuencia 1ldgica, se han de
atener al mismo orden moral gqus los individuos., Pues el Esta-
do no es una abstraccibn, sino una reunidén viviente de indi-

viduos humanos,
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ca de la "Pacem in terris" er ccmparacidn con uno de losfocu-
mentos humancs =ds exIracrdinzrios de toda la historia., Saque-
encia: la étlca cristiasna es una

1

mos de mh{ una sizzle conssc
dtica eminentesmente =x
viviente, del nontres ds nusstros dlas, pero abierta a su trans-

cendencia infinizts, 2 sz norlzonte ilimitsdo y, al mismo tiem=~
r

o8 H

s que es Dios,

,' e s -f :’7; 3
2 -
/ ’ - y
—‘l,;:' o o - E s i = ',
/ ] & Z// ,&ﬁn/ﬁ’/g"? g /" cy  # Gafn TRLS Lod B ttne gre "»‘f o ﬂ/ﬂ 4
Jm. 9 Wbbbzlu 74,;/» —’:: -4 i ] ;"" G RTE —"/

)

Tadns

r-?: £

- P 4 - _’/ / ) [+ —
Placre foy trilocivns =« = 752

fa%?_:éva_//v%wai;:%q- % f 9 djﬁfi’,jgtiffié%tF‘F

H '-."‘-'f
/!

Joseé Ignacio Martin Baré, S,.I.

Bogot&, 17 de mayo de 1964,
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